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Zawiadomienie o wyborze najkorzystniejszej oferty
Sprenvg prawecdzi:
Eti:l;j;?;:;.;wfcﬁ W imieniv Zamawiajqcego, dzialajac na podstawic art. 92 ust, | pkt 1 ustawy
ul. Powslurietw z dnig 29.01.2004 r. Prawo zamowiefi publicznych {tj.: Dz. U. z 2018 r., poz. 1986
Shyskich 5-7 . . . . .. ) .
$1.800 Zabrze z oz, zm., dalej: ,.Pzp ™) zawiadamia si¢, ze w postgpowaniu prowadzonym w irybie
I—E'ﬁfi’-} B se przetargu nicopraniczonego o udzielenme zamoéwienia publicznego na realizacje zadania
{32) 37 = 33 = 537, pI.:
wBostawa urzgdzen wraz z montazem oraz wykonanie koniecznyeh robét
budowlanych towarzyszgeyeh - w ramach Zabrzaviskiego Budzetu Partyveypacyinego
IV Edycia dia now zadan:
Zadanie nr I - Plac zabaw na terenie Przedszkola nr 9, przy ol Matejki 64
w Zabrzu - whiosek n PO0T4 - |, Projekt na S-ke "
Zadanie nr 2 - Plac zabaw na terenie Przedszkola wr 12, prsy wl. Urbana 28
w Zabrzu - whiosek nr POO 4 -, Projekt na S-ke "
Zadanie nr 3 - Plac zabaw na terenie Prredszkola nr 23, przy wl Sleczka 9
w Zabrzu - wriosek ne POOL - | Projeki na 5-kg"
Ladanic nr 4 - Plac zabaw na terenie Parku im. Tadeusza Kosciuszki w Zabrzu -
wniosek nr P00 - |, Projekt na 5-ke”
m Zadanie nr 5 - Silownia zewngtrzna na terenie Szholy Podstawowel nr {5 prey
ul. Czolgistow | w Zabrzu - whiosek e POO14 - |, Projekt na 3-ke”
Mo
Zadanie nr 6 — Silownia pod chimwrkg przy Szhole Podstawowef nr 16 1l Lompy 78

w Zabrzu — whiosek nr PO023
Zadanie nr 8 - Plac rabow na terenie Przedszkolu nr 38, przy wl Zamenhofor 44
w Zabrzu - whniosek nr POO29 - | Mali aktywni”

Zadanic ar 9 - Plac zabaw na terenie Szkoly Podstenvowef nr 33 przy ul. Zamenhofa
36 w Zabrzy - waniosek me P22 - | Mali aktywni”

Zadanie nr 10 - Plac zabaw na terenie Rodzinnego Ogrodu Dzialkowego |, Wisnia”,
przy ul Paderewstiego 10 — waiosek nr POO3Y - Bafkowy plac zabaw z mini
miasteczhiem ruchu drogowego

Zadanie nr 11 - Plac zabaw na terenie Przedszhola nr 29, pray ul. Paderewskiego
33 —wriosek ar PO03Y - Bajkowy plac zabow z mini miasteczkiem ruchu drogowego

Zadanie nr 12 — Szkolny plac zabaw przy Szhofe Podstewowef nr 8 ul. Ks. Jozefa
Waidy 7 w Zabrzti — whiosek nr P02 7
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L. Za najkerzystniejsza vznano oferic Wykonawey dla zadania 1.2,3,4,5,6,8,9,10,11,12:

* Dla Zadania nr 1 - sferte nr S zlozong przez, Wykonawce:
COLOR-SPORT 8.0, Adam Witk, Waldemar Kosiorowski, ul. Warszawska 299, 43-155 Bierusi

* Dla Zadania nr 2 - oferte nr 2 zlozona przez Wykonaweg:
Apis Polska Sp. z o.0., ul. 3 Maja 85, 37-506 Jarovfaw

* Dla Zadania nr 3 - oferte nr 2 zlozong przez Wykonawce:
Apis Polska Sp. z 0.0., 1dd, 3 Maja 85, 37-500 Jarostaw

* Dla Zadania nr 4 - oferte nr 2 ztozong przez Wykonawee;
Apis Polsha Sp. z 0.0., tul. 3 Maja 85, 37-500 Jarostaw

* Dla Zadania nr 3 - oferte ar 2 ziozong przez Wykonawee:
Sebasticnr Hulbdi prowadzgcy driclalnost por.: FHU HUSE Sebastinn Hulbdj, ul. Zielona 6,
43-300 Bielsko - Biala

* Dla Zadania nr 6 - oferte nr 3 ziozong przez Wykonawee;
Apis Polska Sp. 7 e.0., ul. 3 Maja 85, 37-500 Jarostaw

* Da Zadania nr 8 - ofcrie nr 2 zlozona przez Wykonawce:
COLOR-SPORT 8.C. Adam With, Waldemar Kosiorowski, ul. Warszawsha 299, 43-155 Bieruit

* Dla Zadania nr 9 - oferte nr 2 zlozona przez Wykonawcee:
COLOR-SPORT 8.C. Adan Wiltk, Waldemar Kosiorowski, ul. Warszawsha 299, 43-155 Bicrun

» Dla Zadania nr 10 - oferte nr 2 zlozong przez Wykonawce:
Apis Pofska Sp, 7 v.0., it 3 Maja 83, 37-500 Jarostaw

* Dla Zadania or 11 - oferte nr 3 ziozong przez Wykonawce:
COLOR-SPORT 5.C. Adam Witk, Waldemar Kosiorowski, il, Warszawska 299, 43-155 Bierni

* Dla Zadania nr 12 - oferte nr 4 zlozona przez Wykonawee:
COLOR-SPORT S.C. Adam Witk, Waldemar Kosiorowski, ul. Warszawska 299, 43-155 Bierun
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Uzasadnienie wyboru:

oferty ww. Wykonawedw otrzymaly najwicksza liczbe punktow w ocenie dekonanej przez Komisje
Przelargowq, sposrad ofert ztozonych w przedmiotowym postgpowaniy, sg to oferly spelniajgee wymogi
okreslone w SIWZ i nie podlegajace odrzucenin.

IL W  preedmictowym postepowsanin  oferty  zlozvli  nw. Wykonawey dia  zadania
1,2,3,4.5,6,89. 13,11,12:

Dla Zadania nr 1

1. WERAN Sp. z 0.0., ul. Nowodworska 12/9, 54-433 Wroctaw

2. Apis Polska Sp. 2 0.0., ul. 3 Maja 83, 37-500 Jarostaw

3. Marcin  Taczalski  prowadzacy  dziatalnesé  pn.  Active  Line  Marcin Taczalski,
ul. Berka Joselewicza 31, 21-150 Kock

4. Robert Lis prowadzacy dziafalno$¢ pn: PPH.U. DREWNOGROD Robert Lis,
26-063 Piekoszéw, Podzamceze, ul. Zrddlana 14

5. COLOR-SPORT 8.C. Adam Wilk, Waldcmar Kosiorowski, ul. Warszawska 299, 43-155 Bierud

Dla Zadania nr 2

1. WERAN Sp. z 0.0., ul. Nowodwaorska 12/9, 54-433 Wroctaw

2, Apis Polska Sp. z 0.0, ul. 3 Maja 85, 37-300 Jaroslaw

3. Marcin  Taczalski  prowadzacy  dziatalno$¢é pn:  Aclive Line Marcin  Taczalski,
ul. Berka Joselewicza 31, 21-130 Kock

4. Robert Lis prowadzacy dziatalnos¢ pn: P.PHU. DREWNOGROD Robert Lis,
26-065 Piekoszdw, Podzamcze, ul. Zrédlana 14

5. COLOR-8PORT S8.C. Adam Wilk, Waldemar Kosiorowski, ul. Warszawska 299, 43-155 Bierm

Dla Zadania nr 3

WLERAN Sp. 2 0.0., ul, Nowodworska 12/9, 54-433 Wroctaw

Afis Poiska 8p. z c.0., ul. 3 Maja 83, 37-500 Jarostaw

Marcin  Taczalski prowadzacy  dzialalnodé pn:  Active Line Marcin  Taczalski,
uE Berka Joselewicza 31, 21-150 Kock

R;:?heu Lis prowadzacy deiatalnodé  pn: PPHU. DREWNOGROD Robert Lis,
26-065 Pickoszéw, Podzamcze, ul. Zrddlana 14

GOLOR-SPORT S.C. Adam W ilk, Waldemar Kosiorowski, ul. Warszawsla 299, 43-155 Bietua

LA Ll b BT —

la Eadania nr4

WERAN Sp. z 0.0., ul, Nowodworska 12/9, 54-433 Wroclaw

-2 Apis Polska Sp. z 0.0, ul. 3 Maja 85, 37-500 Jarostaw

arcin  Taczalski  prowadzacy  deiatalnosé pn:  Active Line Marcin  Taczalski,

w o o~ - FPRE

fewicz

z

%,ll;]?:crﬁa Joselewieza 31, 21-150 Kock
4. _ﬂRobert“ Lis prowadzgcy dzialalnoéé pn: PPHU  DREWNOGROD Robert Lis,
=25- D‘Ptekeszéw Podzameze, ul. Zrddlana 14
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Dla Zadania nr 5

1. WERAN 8p. % 0.0., ul. Nowodwaorska 12/9, 54-433 Wroclaw

2. Sebastian Hulbé] prowadzgcy dzialalnosé pn.: FHU HUSE Schasiian Hulbdj, ul. Zielona &
43-300 Bielsko - Biala

3. Apis Polska Sp. z 0.0, ul. 3 Maja 85, 37-500 Jarostaw

4. Marcin  Taczalski  prowadzgey  dzialalno$é  pn:  Active Line  Marcin Taczalski,
ul. Berka Joselewicza 31, 21-150 Kock

k]

Ma Zadania or 6

1. WERAN 8p. z 0.0., ul. Nowodworska 12/9, 54-433 Wroclaw

2. Scbastian Hulbdj prowadzacy dzialalnosé pn.: FHU HUSE Sebastian Hulbdj, ul. Zielona 8,
43-300 Bielsko - Biala

3. Apis Polska 8p. z 0.0., ul. 3 Maja 85, 37-500 Jarostaw

Dla Zadania nr 8
1. Apis Polska Sp. z 0.0., ul. 3 Maja 85, 37-500 Jaroslaw
2. COLOR-SPORT S.C. Adam Wilk, Waldemar Kosiorowski, ul, Warszawska 299, 43-155 Bierun

MHa Zadania or 9
1. Apis Polska Sp. z 0.0, ul. 3 Maja 85, 37-500 Jarogtaw
2. COLOR-SPORT 8.C. Adam Wilk, Waldemar Kosiorowski, ui. Warszawska 292, 43-155 Bierud

Dla Zadania nr 10

1. WERAN 3p. z 0.0., ul. Nowodwarska 12/9, 54-433 Wroclaw

2. Apis Polska Sp. z 0.0., ul. 3 Maja §3, 37-500 Jarostaw

3. Robert Lis prowadzacy dzialalnos¢ pn: PPHU. DREWNOGROD Robent Lis,
26-0065 Piekoszdw, Podzameze, ul. Zrédlana 14

4. COLOR-SPORT S.C. Adam Wilk, Waldemar Kosiorowski, ul. Warszawska 299, 43-155 Bierun

Dla Zadania nr 11

1. WERAN 8p. z 0.0., ul. Nowodworska 12/9, 54-433 Wroclaw

2. Apis Polska Sp. z 0.0., ul. 3 Maja §3, 37-300 Jarostaw

3. COLOR-SPORT 8.C. Adam Wilk, Waldemar Kosiorowski, ul. Warszawska 299, 43-155 BieruA

Dla Zadania nr 12
. WERAN Sp. z 0.0., ul. Nowodworska 12/9, 54-433 Wroctaw
2. Apis Polska 8p. z 0.0, ul. 3 Maja 85, 37-500 Jarostaw

g Robert Lis prowadzgey dzialalno$é pn. PPHU. DREWNOGROD Robert Lis,
-;-, 26-065 Piekoszow, Podzameze, ul. §r@d]ana 14
£ COLOR-SPORT 8.C. Adam Wilk, Waldemar Kosiotowski, ul. Warszawska 299, 43-155 Bierus
3 -
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Na podstawie streszczenia occny i pordwnania zlozonych ofen, dokonanego przez Komisje

Prestargowa przy zastosowaniu kryteriow okreslonych w SIWZ ofertom MIZYZnano nastepujgcs
punktacje:

Liezba punktow

Liczha pkt w K .
W layteriom: W ryterlun{“ Liczba punktdw
vhkonawea CENA — 60% okres gwarancji i Razem
reliofmi - waga
40%
Zadanie nr 1
WERAN 5p. z 0.0,
ul, Nowodworska 12/9, 4) .62 0 40,62
54433 Wroctaw
Apis Polska Sp. z o.0., ul. 3 Maija 85,
37-500 Jarostaw 60 ’ 63
Marcin Taczalski prowadzacy
dzialalnodé pn.: Aclive Line Marcin
Taczalski, 30,66 13 40,66
ul. Berka Joselewicza 31,
21-150 Kock
COLOR-SPORT S.C. Adam Wilk,
Waldemar Kosiorowski, 59,78 40 99,78
ul. Warszawska 299, 43-155 Bicrun
Zadani¢ or 2
WERAN 8p. z 0.0,
ul. Nowodworska 12/9, 40,17 { 4017
54-433 Wroclaw
Apis Polska Sp. z 0.0., ul. 3 Maja 85,
37500 Jaroshkw 50 . 65
Marein Taczalski prowadzacy
dzialalnodé pn.: Active Line Marcin
Taczalski, 30,39 g 40 3%
ul. Berka Joselewicza 31,
21-150 Kock
COLOR-S3PORT S.C. Adam Wik,
Waldemar Kosiorowski, 58,24 ) 58,24
ul. Warszawska 299,  43-155 Bierns
Zadanie nr 3
8| WERAN Sp. 2 0.0.,
%lul. Nowodworska 12/9, 401,45 0 40,45
. =|54-433 Wroclaw
2 F ASTRERCA
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Apis Polska Sp. z 0.0.. ul. 3 Maja 85,
37500 Jarostaw

60

65

Marecin Taczalski prowadzacy
dziatalnosé pn.: Active Line Marcin
Taczalski, ul. Berka Joselewicza 31,
21-150 Kock

30,44

10

40,44

COLOR-SPORT S5.C. Adam Wilk,
Waldemar Kosiorowslki,
ul. Warszawska 299, 43-155 Bierud

59.98

59,98

Zadanie nr 4

WERAN 8p, z 0.0,
ul. Nowodworska 12/9,
54-433 Wroclaw

42,74

42,74

Apis Polska Sp. z 0.0, ul. 3 Maja 83,
37-5Q0 Jaroslaw

G

65

Marein Taczalski prowadzacy
dziatalunéé pn.: Active Line Marein
Taczalski,

ul, Berls Joselewicza 31,

21-150 Kack

31,09

10

41,99

Zadanic nr 5

WERAN Sp. z 0.0,
ul. Nowodworska 12/9,
34-433 Wroctaw

48,20

48,20

Sebastian Hulbéj prowadzacy
dziatalnodé pn.: FHU HUSE Sebastian
Hulbdj, ul. Zielona 6, 43-300 Bielsko -
Biala

43,28

40

83,28

Apis Polska Sp. z o.0., ul. 3 Maja 85,
37-500 Jarostaw

&0

Marein Taczalski prowadzgey
dzialalnosé pn.: Active Line Marcin
Taczalski,

ul. Berka Joselewicza 31,

2]1-150 Kock

38,10

58,10

Zadanie nr 6

WERAN Sp. z 0.6, ul, Nowodworska
12/9, 54-433 Wroctaw

44 42

44,42

Apis Polska 8p. z 0.0, ul. 3 Maja 83,
37-500 Jarostaw

iy

65
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Zadanic nr 8
Apis Polska Sp. z 0.0, ul. 3 Maja 85,
37-500 Jarostaw
COLOR-SPORT S.C. Adam Wilk,
Waldemar Kosiorowski, 47,92 40 87,92
ul. Warszawska 299, 45-155 Bierun

60 3 65

Zadanie nr 9
Apis Polska Sp. z 0.0, ul. 3 Maja 85,
37-500 Jarostaw

COLOR-SPORT S.C. Adam Wilk,
Waldemar Kosiorowski, 42,91 ' 40 82,91
ul. Warszawska 299, 453-155 Bierun

60 3 65

Fadanie ne 10

WERAN Sp. z .0, ul. Nowodworska 42 44,97
12/9, 54-433 Wroctaw .8 0 8
Apis Polska Sp. z 0.0, ul. 3 Maja 83,

37500 Jarpstaw

60 3 05

Zadanie nr 11
WERAN Sp. z 0.0, ul. Nowodworska

12/9, 54-435 Wroclaw 53,84 v 53,84
Apis Polska 8p. z 0.0, ul. 3 Maja 85,
37-500 Jarostaw

COLOR-SPORT S.C., Adam Wilk,
Waldemar Kosiorowski, Gl 0 3l
ul. Warszawska 299, 43-155 Bierun

22,96 3 27,90

Zadanie nr 12

WERAN Sp. z 0.0., ul. Nowodworska

12/9, 54-433 Wroctaw 40,54 0 40,54
Apis Poiska 8p. z c.0., ul. 3 Maja 83,
37-500 Jarostaw

COLOR-SPORT S8.C. Adam Wilk,
Waldemar Kosiorowsli, 39,31 40 79,41
ul. Warszawska 299, 43-155 Bierun

il 3 63

IIL. W przedmiotowym postepowaniu odrzucano nastepujgee oferty:

? 1. oferte Wykonawey Reberr Lis prowadzgcy dziatainesé pn.: P.P.ILU. DREWNOGROD
% Robert Lis, 20-065 Pickoszow, Pedoumeze, wl, Zrédiana 14 dla zadania nr 1 foferta nr 4),
5 Ew dla zadmmia nr 2 ( oferta nr 4, dla zadania nr 3 {oferta nr 4}, dla zadania nr 4 (oferta nr 4),
éﬁ% z dla zadania nr 10 (oferta nr 3), dla zadania nr 12 {oferta nr 3}
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~ na podstawie art. 89 ust.l plct 7a i 7h Pgp w zwiazku z niewyrazeniem zgody na przediuzenie
terminu zwigzania oferty oraz niewniesieniem wadium na przediuzony okres zwigxania oferts

(uzasadnienic prawne odreuceni)

Usasadnienie fakivezne odrzucenica:

Zamawiajacy , dziatajge na podstawie art, 85 ust. 2 ustawy Pzp, zwrdcil sic do ww. Wykonawey
pismem z dnia 24.12.2018r., znak: BZP.271.54.2018 MK B1018 z prosha o wyrazenia zoody na
przediuzenie terminu zwigzania ofertg oraz przedhuzenia waznosei wniesionego wadium. Wykonawea
do duia uplywu plerwoinego terminu zwigzania oferty 1], do dnia 04.01.2019r. nie wyrazit zgody na
przediuzemie lerminu zwigzania oferta i nie woidst wadivm na przediuzony okres zwigzania oferty
{nie odpowiedzial na pismo Zamawiajacego), w konsckwencji czego zaistnialy przestanki do
odrzucenia oferty zgodnie z dyspoxyeja art. 89 ust. 1 pkt 7a { 7b Pzp.

1. oferte Wykonawcy Sebastian Hulbdj prowadigey dziglalnoesé pn.; FHU HUSE Sebastiun
Hulbgj, ul. Zielona 6, 43-300 Rielske — Bigla dla zdania nr 6 (olerta nr 2)

— na podstawie art. 89 ust.1 pkt 7a i 7b Pzp w zwigzku z niewyraieniem zgody na prrzedhuzenie
terminu zwigzania ofertg oraz niewniesieniem wadium na przedluzony okres zwigzania oferty oraz

- na podstawie art. 8% nst.1 pkt 2 Pzp oferte Wykonawey odrzuceno z powodu niezgodnosdel tresei
zlokoneg) oferty z tredeig SIWZ

fuzasadrienic pravwne odreucenia)

Lzasadnienie faktvezne odrzucenia:

Zumawiajgey , dziatajge na podsiawie art. 85 ust. 2 ustawy Pzp, zwrdcil sie do ww. Wykonawcy
pismem z dma 24.12.2018r., znak: BZP,271.54.2018 MK B1018 z prosba o wyrazenia zgody na
przedhuzenic terminu zwigzania oferta oraz przedhuzenia waznosdci wniesionego wadium, Wykonawca
do dnia uptywu pierwotnego terminn zwigzania ofertg tj. do dnia 04.01.201%. nie wyrazit zgody na
przediuzZenie terminu zwigzania oferta i nie wnidst wadium na przediuzony okres zwigzania oferts
{ nie odpowiedzial na pismo Zamawiajgcego w zakresie zadania nr 6), w lkonsekwencii czego
zaisinialy przestanki do odrzucenia oferty zgodnie z dvspozycja art. 8% ust. 1 pkt 7a i 7b Pzp.

Ponadto Zamawiajgey okreslit w pkt 12 SIWZ; Opis sposobu obliczenia ceny, iz ceng oferty nalezy
podac w wysokosci netto, brutto oraz podad wartosé podatku VAT w Formularzu Ofertowym.

Podana w ofercie cena bedzie ceng rvezattows za caloéé wykonanego zadania {(dostawa wizgdzel wraz
Zz montazem oraz wykonaniem komecznych robot budowlanyeh towarzyszacych).

Do oferly nalezy dolaczyé kosztorysy ofertowe pogladowe {czgi¢ D wg Spisu zawartosci oferty)
sporzadzone metodq _uproszezona na podstawie zalaczonepo preedmiaru robodt oraz_dokumentacii

projekiowe].

Zemawigjacy okreslit takze w pkt 10.6. SIWZ, iz ofcrta musi by¢ podpisana przez oseby uprawnione
do skladania oswiadezen woli w imieniv Wykonawey, ). ;

il R EAET
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1) osoby uprawnjone zgodnie z aktualuym odpisem z whasciwego rejestru lub wpisem do ewidencji
dziatalnesei gospodarczej, lub
2} osoby posiadajace wazne pelnomocnictwo, kidrego oryginal, lub kopie poswiadczong notarialnie za
zgodnodt z oryginalem, tub odpis albo wyelag z dokumenty sporzadzony przez notariusza -nalezy
zalgezyé w ofercie .

Tymezasem Wykonawca: Sebastian Hulbdj prowadzgey dzialalnesé pn.: FHU HUSE Sebastian
Hulbdj, ul, Ziclona 6, 43-300 Bielske — Biata dla Zadania nr 6 w (fomularzu A, OFERTA nie wpisal
kwoty brulto, kwoty netto oraz VAT, za kidry oferuje wykonanie zaméwienia, lyin samym nie
zaproponowat ceny ofertowe). Formularz ofertowy zawicrajacy o$wiadezenia Wylkonawey zostat przez
niege podpisany. Dodatkowo Wykonawea zalyezyt do oferty pogladowy kosztorys ofertowy, ktory
cawiera ceng netto, brutto oraz podatek VAT, jednak kosztorys ten nie wostal podpisany przez

Wrkonawce.

Kosztorys ofertowy w postepowaniu o udziclenie zaméwienia publicznege w kidrym zamawiajgcy
przewiduje wynagrodzenie iyczaltowe ma charakter jedynic informacyjny I pomocniczy, zatom
Zamawiajacy nie moze uznad, iz kwoty wynikajace z dotaczonego do oferty koszlorysu stanowia oferle
W rozumieniv ustawy Pzp., ponadio nie zostal on podpisany przez Wykonaweg, W zwiszku z tym
nalezy uznat, iz oferta jest niepelna [ braki te nie s3 mozliwe do uzupelnienia.

Powyzsze poiwierdzajg wyroki Krajowej Izby Odwolawczej, w ktérych KIO wskazuje m.in.:
- nZasadg jest, iz przy wynagrodzeniu ryczaltowym kosziorysy zataczane do oferty majg charakter
jnformacyjny, a braki w nich nie s3 podstawg do jej odrzucenia...” (KIO 167371 1});
-« W ytuacji, gdy cena oferty jest ceng ryczaliowy, kosztorys, ktory nalezy zatgezyé do oferly, co do
zasady nie jest trescia oferty — bowiem nie wynika z niego zakres dwiadczenia wykonawey...”
{(KIO/MUZP139/10);

“neo-W SYtUACHi gdy cena jest ceng ryczalows, wady dokumentdw, na podstawie kidrych dokonano jej
wyliczenia, nie maja znaczenia dla poprawneset olerty, a kosztorys ma jedynie znaczenie pomocnicze”
(KIOAZP345/09);

- W ZWigzku z Tyezattowym charakierem wynagrodzenia za wykonanie przedmiotu zaméwienia,
zamawiajacy nie ma podstaw do odrzucenia oferty z powodu wysiepujacych w jej kosziorysie
ofertowym rozbicznodei w siosunku do kesztorysu nakladczego w zakresie rodzaju wycemonych
materiatow i ich Hodei™(KIG/UIZP/20/0-290/06);

- ,...domaganie si¢ przez zamawiajgcego kosztorysu moze mieé uzasadnienie tylko jako material
informacyjno-pomocniczy. Przy cenie ryczattowe] kosztorys nie moze byé podstawa do oceny ofert”
{KIO/UZP/Z0/0-430/06).

we--Okoro Zamawiajgey przewidzial ryczali, to nie ma znaczenia kalkulacja ceny | jej poszezegélne
tlementy. Zamawiajgey odnigst nyczatt do kwoty globalnej, stanowigcej calosé wynagrodzenia
wykonawey, w ramach ktorego  wykonana zostanie calosé zamdwienia. Dlatego dla
%mawiajafcego istotna  jest ostateczna cena, podana w  ofercie jako suma  wartodci
%-’52}?51 ich elementdw, wehodzacych w sklad przedmiow zamowienia.” (KIQ 577/16)
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- wUstawa P.z.p. w art. 36 ust. 1 pkt 12 naklada na zamawiajacego obowiazek zawarcia w STWZ opisu
sposobu  obliczenia ceny. W syluacji  ustalenia przex  zamawiajgcege  wynagrodzeuia
w formie ryczaftu opis ten powinien co do =zasady sprowadzaé sic do  okrestenin, iz
wykonawca ma wolny wybér co do sposcbu obliczenia ilosci robdt oraz podstaw | metod
dokonywania  kalkulacji. Stad tez przyjg¢ nalezy, ze ustalony przez zamawiajacego
w przedmiotowym  postgpowaniu  formularz  cenowy moze mieé w  tych  okolicznodciach
jedynie charakier pogladowy, informacyiny” (..} W zwiszku z powyzszym uzasadnione jest
lwierdzenie, ze fonmularz cenowy nie byl dokumentem niezbednym do przeprowadzenia
postgpowania o udziclenic zaméwienia publicznego. Nie moing zatem podzielié pogladu, e
stanowil tez Zrddlo ustalenia, czy ires¢ oferty odpowiada iredci siwz.” (wyrek z dnia 25
czerwea 2085 ., KIO 1242/15).

W przypadku  wynagrodzenia o  charakterze  ryczaltowym  skfadniki  wynagrodzenia,
kibre razwycza] skladajg si¢ na kesztorys olerlowy, nie majg znaczenia dla postepowania
0 udzielenie zaméwienia publicznego, gdyz w tym wypadkn istolne jesl wynaprodzenie za
catos¢ zamdwienia, kidrych wykonania w calodei, zgodnie 2 dokumentacjy projektows, podejmuje
sle wykonawca. Tres¢ oferty wykonawcy wyczerpuje sie¢ bowiem w podanej kwocie globalne]
za realizacje przedmiotu zamowienia, W syiuacjl uslaleniz w SIWZ wynagrodzenia ryczaltowego
w rozumienit art. 632 § | ke bez znaczenia dla tredei oferty wykonawey pozostaje sposob
obliczenia  ceny  ofertowe], a co za tym idzie  wynagrodzenie  ryczaltowe
obejmuje wykonanie przez wykonawee pelnepo zakresu robél okrelonych wtresci SIWZ.

Biorgc powyzsze pod uwagg, zaistnialy przestanki do odrzucenia oferty zgodnie z dyspozycjs art. 89
ust. I pkt 2 Pzp.

3. coferte Wykonawey COLOR-SPORT S.C. Adam Witk, Waldemar Kosiorowski,
wl, Warszawska 299, 43-155 Bierust dlu zdania or 10 (oferta nr 43

- na podstawie art. 8% ust.1 pkt 2 Pyzp oferlg Wykonawcy odrzucono z powodu niezgodnodel tresci
zlozonej oferty z tredeis STWZ
fuzasadnienic provwne odrzucenia)

Uzasadnienie fuktvezne odrzucenia:
Zamawiajacy okredlit w pki 12 SIWZ: Opis sposobu obliczenia ceny, iz cene oferty nalezy podaé w
wysokoscel netto, brutto oraz podaé wartosé podatku VAT w Formularzu Ofertowym.

Podana w ofercic cena bedzie cenag rvexallowa za calosé wykonancea zadania (dostawa wzadzen wraz
Z montazem oraz, wykonaniem komecynych rabat budowlanveh towarzyszacych).

Do oferly nalezy dolgczy¢ kosztorysy ofertowe pogladowe (czesé D wg Spisu zawartodei oferty)
'@:' orzadzone metods upreszezona na podstawie zalaczonego przediniaru robdt oraz dokurnentacii

L'Emjekmweji

str. 10



Pn?

r

w

my Ramila
Ny

q:

& labrze

Prezydent Miasta Zabrze
Zamawiajgey okreslif takze w pkt 10.6, SIWZ, i olerta musi byé podpisana przez osoby uprawnionc do
skladania oswiadczer woll w imieniv Wykonawey, 1j. ;
1) osoby uprawnione zgodnie 7z aktualnym odpisem z wladciwego rejestru lub wpisem do ewidencji
dziatulnodel gospodarezej, lub
2) asoby posiadajace wazne pemomocnictwo, kidrego oryginal, lub kopie poswiadezony notarialnic za
zgoduos¢ z oryginalem, lub odpis albo wycigg z dokumentu sporzadzony przez nolariusza -nalezy
zatgczve w ofercie ,

Tymczasem  Wykonawca: COLOR-SPORT S.C. Adamt  With, Waidemar  Kosiorowski,
if. Warszawska 299, 43-155 Biertnd dla Zadania nr 10 w formularzu A. OFERTA nie wpisal kwoly
brutto, kwoty netto oraz VAT, za ktdrg oferujq wykonanie zamowienia, tym samym nie zaproponowat
ceny ofertowej. Formularz ofertowy zawietajgcy oswiadezenia Wykonawcy zostat przez niego
podpisany. Dodatkowo Wykonawcea zalaczyt do oferty pogladowy kosziorys ofertowy, kidry zawiera
ceng netio, bruito oraz podatek VAT, jednak kosziorys ten nie zostal podpisany przez Wykonawce,

Kosztorys oleriowy w postgpowanin o udzielenie zamdwienia publicznego w kibrym zemawiajgcy
przewiduje wynagrodzenie ryczaltowe ma charakier jedynie informacyjny i pomocniczy, zatem
Zamawiajgey nie moze uznaé, iz kwoty wynikajace z dolgezonego do oferiy kosztorysu stanowis oferte
w rozumentiu ustawy Pzp., ponadto nie zosial on podpisany przez Wykonawce, W zwiazku z tym
nalezy uenad, iz oferta jest nicpetna i braki te nie sg mozliwe do uzupehienia.

Powyzsze potwierdzaja wyroki Krajowe [zhy Odwolawcze], w ktérych KIO wskazuje wm.in.:
- wZasads jesl, iz przy wynagrodzenin ryczaltowym kosztorysy zataczane do oferty maja churakter
informacyjny, a braki w nich nic sg podstawa do jg odrzucenia,..” (KIO 1673/ 11
~-.- W s¥luacii, gdy cena oferty jest ceng ryczattows, kosztorys, kiory nalezy zataezyé do oferty, co do
zasady mie jest trescig oferty — bowiem nie wynika z niego zakres $wiadczenia wykonawey...”
(KIO/UZP139/10;

- W SytUacjt gdy cena jest ceng ryczattows, wady dokumentéw, na podstawie ktoryeh dokonano jej
wyliczenia, nie maja znaczenia dla poprawnosel oferty, a kosziorys ma jedynie znaczenie pomocnicze”
(KIOUZP345/09);

e W ZWigzku z ryczaltowym charakterem wynagrodzenia za wykenanic przedmiotu zaméwienia,
zamawiajgey nic ma podstaw do odrznecnia oferty z powodu wystepujacych w jej kosztorysie
ofertowym rozbieznosci w stosunku do kosztorysu nakladezego w zakresie rodzaju wycenionych
materialow 1 ich flodei*(KIQ/UZP/ZO/0-290/06Y;

- .-odomaganie si¢ przez zamawiajgcego kosztorysu moze mie¢ uzasadnienic tylko jako material
informacyjno-pomocniczy. Przy cenie ryczaltowe] kosztorys nie moze byé podstawa do oceny ofert”
{(KIO/ZP/Z0/0-430/06).

ynkiztwics

G E KA EATEY Z '?'E'-'TET‘“*&
A o hlcenwels PREXY 3 "_f]’ﬁ‘. prl A ETA

rlowskon mrgr " Kierlhy . Jhoinba str.11



Podj

i r
wrzynliowicz

Brur deihela Urfong)gg

o labrze

Prezydent Miasta Zabrze
. KOTO Zamawigjgey przewidzial ryczalt, to nic ma znacrenia kalkulacia ceny i j¢j poszezegdlne
elementy. Zamawiajacy odniost ryczalt do kwoly globalne), stanowigcej calodé wynagrodzenia
wykonawcy, w ramach ktorego wykonana zostanie calosé  zamdwicnia. Diaege  dla
zamawigjacepo  istotna  jost  ostateczma  cema, podana  w  ofercic  jako suma  wartodel
wszystkich elementow, wehodzgeych w sklad przedmiolu zamowienia.” (K10 577/16)

- wUstawa P.z.p. wart. 36 ust. 1 pkt 12 naklada na zamawiajacego obowiazek zawarcia w STWZ opisu
sposobu  obliczenla ceny. W symacjii ustalema przez zamawisjgccgo  wynagrodzenia
w formic ryczaliu opis ten powiuen c¢o do zasady sprowadzaé sig do okredlenia, iz
wykonawea ma wolny wybdr co do sposobu obliczenia ilodci robot oraz podsiaw | metod
dokonywuania  kalkulacji. Stgd tez przyjaé nalezy, e oustalony przez  zamawinjacego
w przedmictowym postgpowaniu  formnlarz  ccnowy moze mie¢ w  tych okolicznosciach
jedynie charakter pogladowy, informacyjny™ (..} W zwigzku z powyiszym uzasadnionc jest
twierdzenie, 2ze formularz cenowy nie byl dokumeniem niegbgdnym do  przeprowadzenia
postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego. Nie mozna zatem podziclic poglgdu, Ze
stanowil tez Zrddio ustalenia, czy tresc oferty odpowiada tresel siwz.” (wyrok z dma 25
czerwea 2015 ., K10 1242/15).

W przvpadku  wynagrodzenia o charakterze  ryczahowym  skdadnild wynagrodzenia,
ktore zazwyczaj skladajg sig na kosztorys ofertowy, nie maja znaczemia dla postepowania
0 udziclenie zamdwienia publicznego, gdyz w tym wypadku istotne jest wynagrodzenie za
calosé zamdwiems, ktorych wykonania w calesci, zgodnie z dokumentacija projekiows, podejnuge
si¢ wykonawca. Tres¢ oferty wykonawcy wyezerpuje sie bowiem w podanej kwocie globalnej
za reslizacje przedmiciu zamowienia. W sytuacji ustalenia w SIWZ wynagrodzenia ryczaltowego
w rozumieniu art. 632 § 1 kc bez znaczenia dla tredei oferty wykonawey pozostaje spasdb
obliczenia  ceny  ofertowe], a co za tym idzie  wynagrodzenie  ryczahtowe
obejmuje wykonanie przez wykonawee pelnego zakresu robot okreslonych wtredci SIWZ.

Biorac powyzsze pod uwage, zaistnialy przestanki do odrzucenia oferty zgodnie z dyspozyejg art. 89
ust. 1 plt 2 Pzp.

Z przedmiotowego postepowania nie wykluczono zadnego Wykonawcey.

W niniejszvin postgpowaniu, Zamawiajgey zastosowal procedure, o kidre] mows w art. 24 aa ust. |
ustawy Pzp, ktora zostata przewidziana w ogloszeniu o zamdéwiemu.

W zwigzku z powyzszym postanowiono jalt w sentencji.
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Zamawigjacy ioformuje iz umowa dotyczaca realizacji poszczegdlnych eczedei przedmiotowego
zamdwienia publicznege moze zostaé zawarta w terminie nie krtszym niz 10 dui od duia przestania
zawiadomienia o wyborze najkorzysiniejsze oferty, zgodnie z trescia arl. 94 ust. | pkt 1 Pzp.

O terminic podpisania umowy wybrani Wykonawcy zostang powiadomieni odrebnym pismern.
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