Sprawe prowadzi:

Iwona Kette -Biuro
Zamowien Publicznych

ul. Powstancow
Slaskich 5-7
41-800 Zabrze
tel./fax
(32)37-33-516;
(32)37-33 - 537.
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B. 5%

Wykonawcy

Zawiadomienie o uniewaznieniu postepowania

Dzialajac na podstawie przepisu art. 92 ust. 1 pkt 7 ustawy z dnia 29.01.2004 r.
Prawo zamo6wien publicznych (t.j.: Dz.U. 22018 r., poz. 1986 ze zm, dalej: »Pzp”) Zamawiajacy
zawiadamia o uniewaznieniu postgpowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego
0 udzielenie zaméwienia publicznego pn.:
»Dostawa urzqdzer wraz z montaiem oraz wykonanie koniecznych robot budowlanych
towarzyszqcych dla zadania pn.: ,,Budowa osiedlowych placéw zabaw w dzielnicy Centrum
Poludnie” — obejmujgca budowe 2-ch placéw zabaw tj. na dziatkach nr 4720/91 i 5137/84
poloionych przy ul. Pilsudskiego 29 oraz placu zabaw na dziatkach nr 4524/73 i 4521/73
poloionych przy ul. Damrota w Zabrzu — w ramach budietu partycypacyjnego V Edycja —
wniosek nr P0026 — Etap I Plac zabaw przy ul. Pilsudskiego (dziatka nr 5137/84)”

W wyznaczonym terminie sktadania ofert w przedmiotowym postepowaniu wplynety 2 oferty
ztozone przez nastgpujacych Wykonawcow:

nr oferty nazwa i adres Wykonawcy
WERAN Sp. z 0.0. ul. Nowodworska 12/9
1. 54-433 Wroclaw
MAGIC GARDEN Sp. z 0.0.
ul. Wyszynskiego 60a
2. 88-170 Pakosé

Uzasadnienie prawne uniewaznienia

Na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 1 ustawy PZP — Zamawiajacy uniewaznia postepowanie
0 udzielenie zaméwienia, jezeli nie zlozono zadnej oferty niepodlegajacej odrzuceniu.

Uzasadnienie faktyczne uniewainienia

W przedmiotowym postgpowaniu ztozone zostaty 2 oferty podlegajgce odrzuceniu.

Uzasadnienie prawne odrzucenia oferty nr 1:

Zamawiajacy informuje, iz oferta nr 1 — Wykonawcy WERAN Sp. z 0.0. ul. Nowodworska
12/9 54-433 Wroclaw podlega odrzuceniu na podstawie art. 24 ust. 4 ustawy Pzp , Oferte
wykonawcy wykluczonego uznaje si¢ za odrzucong” oraz na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 7a i 7b
»Zamawiajgcy odrzuca oferte , jezeli wykonawca nie wyrazil zgody, o ktérej mowa w art. 85 ust.
2, na przediuzenie terminu zwigzania ofertq oraz wadium nie zostalo wniesione”

Uzasadnienie faktyczne odrzucenia oferty nr 1:

Oferta Wykonawcy WERAN Sp. z o.0. ul. Nowodworska 12/9 54-433 Wroclaw zostata
odrzucona w nastgpstwie wykluczenia Wykonawcy z udziatu w postgpowaniu.

Ponadto Wykonawca wezwany pismem z dnia 24.07.2019r. do przedtuzenia terminu zwiagzania
oferta z jednoczesnym przedtuzeniem waznosci wniesionego wadium nie odpowiedziat na pismo.
Zamawiajacy stwierdzit, iz Wykonawca nie wyrazil zgody na przedtuzenie terminu zwiazania
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oferta z jednoczesnym przedtuzeniem waznosci wniesionego wadium, w zwiazku z czym oferta
Wykonawcy podlega odrzuceniu.

Uzasadnienie prawne wykluczenia Wykonawcy:

Zamawiajacy informuje, iz Wykonawca WERAN Sp. z 0.0. ul. Nowodworska 12/9 54-433
Wroclaw podlega wykluczeniu na podstawie art. 24 ust. 1 pkt 12 ustawy Pzp ,,.Z postepowania
o udzielenie zaméwienia wyklucza si¢ Wykonawce, ktory nie wykazal spelnienia warunkéw
udzialu w postgpowaniu (...) lub nie wykazal braku podstaw do wykluczenia”

Uzasadnienie faktyczne wykluczenia Wykonawcy:

Zamawiajacy w pkt 5.1 SIWZ okreslit: O udzielenie zamowienia moga ubiegaé sic Wykonawey,
ktorzy nie podlegaja wykluczeniu na podstawie art. 24 ust 1 pkt 13-22 i ust 5 pkt 1,2,4 p.z.p.
Zamawiajacy w toku badania i oceny oferty Wykonawcy WERAN Sp. z 0.0. ul. Nowodworska
12/9 54-433 Wroclaw stwierdzil, iz oferta najwyzej oceniona tj. oferta nr | zawiera:
a)Formularz B. Oswiadczenie o braku podstaw do wykluczenia — Wykonawca przedtozyt
wymagany dokument, w ktérym o$wiadczyl, ze nie podlega wykluczeniu na podstawie art. 24
ust.1pkt.13-21 Pzp. Jednakze w tresci oswiadczenia Wykonawca nie zawart informacji czy nie
podlega wykluczeniu na podst. art.24 ust.1 pkt. 22 Pzp, tzn.- czy jest Wykonawcg wobec ktorego
orzeczono tytulem Srodka zapobiegawczego zakaz ubiegamia si¢ o zamdwienia publiczne
oraz na podst. art. 24 ust.5 pkt.1,2.4 Pzp. tzn.
- czy jest Wykonawcg, wobec ktorego orzeczono tytulem Srodka zapobiegawczego zakaz
ubiegania si¢ o zamowienia publiczne - czy jest Wykonawcq, w stosunku do ktérego otwarto
likwidacje, w zatwierdzonym przez sqd ukladzie w postgpowaniu restrukturyzacyjnym jest
przewidziane zaspokojenie wierzycieli przez likwidacje jego majgtku lub sqd zarzqdzil likwidacje
Jjego majgtku w trybie art. 332 ust. I ustawy z dnia 15 maja 2015 r. — Prawo restrukturyzacyjne
(Dz. U. z 2017 r. poz.1508 ze zm.) lub ktérego upadlosé ogloszono. (Z wyjgtkiem Wykonawcy,
ktory po ogloszeniu upadtosci zawarl uklad zatwierdzony prawomocnym postanowieniem sqdu,
Jjezeli uklad nie przewiduje zaspokojenia wierzycieli przez likwidacje majqtku upadiego, chyba ze
sqd zarzqdzil likwidacje jego majqtku w trybie art. 366 ust. 1 ustawy z dnia 28 lutego 2003r. —
Prawo upadlosciowe (Dz. U. z 2017 r. poz. 2344),
- czy jest Wykonawcq, ktory w sposob zawiniony powaznie naruszyl obowigzki zawodowe, co
podwaza mojq uczciwosé, w szczegolnosci nie jestem wykonawcg, ktory w wyniku zamierzonego
dziatania lub razgcego niedbalstwa nie wykonal lub nienalezycie wykonal zaméwienie,
- czy jest Wykonawcq, ktory, z przyczyn lezgcych po jego stronie, nie wykonal albo nienalezycie
wykonal w istotnym stopniu wczesniejszqg umowg w sprawie zamowienia publicznego lub umowe
koncesji, zawartq z Zamawiajgcym, o ktorym mowa w art. 3 ust. 1 pkt 1-4 p.z.p., co doprowadzito
do rozwigzania umowy lub zasqgdzenia odszkodowania;
Ponadto na oswiadczeniu widniata jedynie pieczg¢ firmowa Wykonawcy opatrzona parafy,
natomiast stwierdzono brak pieczatki imiennej wraz z podpisem osoby upowaznionej do
reprezentowania Wykonawcy. Pismem z dnia 11.07.2019r. Zamawiajacy na podstawie art. 26 ust.
3 ustawy Pzp wezwal Wykonawce WERAN Sp. z 0.0. ul. Nowodworska 12/9 54-433 Wroclaw
do zlozenia oswiadczenia o braku podstaw do wykluczenia. Wykonawca nie przediozyt
wymaganego dokumentu w formie oryginatu jedynie w formie elektronicznej, w ktérym
oswiadczyt, ze nie podlega wykluczeniu na podstawie art. 24 ust.1pkt.13-21 Pzp. Jednakze w
tresci oSwiadczenia Wykonawca nie zawart informacji czy nie podlega wykluczeniu na podst.
art.24 ust.1 pkt. 22 Pzp oraz na podst. art. 24 ust.5 pkt.1,2.4 Pzp. W zwigzku z powyzszym
Wykonawca: WERAN Sp. z o.0. ul. Nowodworska 12/9 54-433 Wroctaw, nie potwierdzif braku
podstaw do wykluczenia. Zamawiajacy stwierdza, iz Wykonawca na podstawie art. 24 ust. 1 pkt
12 Pzp podlega wykluczeniu z udziatu w postgpowaniu, bowiem nie wykazat braku podstaw
wykluczenia.
Ponadto Zamawiajacy, zgodnie z trescig pkt. 5.2.1. CZ. I SIWZ okreslit, iz: Na potwierdzenie
spetnienia warunku Wykonawca jest zobowigzany wykaza¢ si¢ minimum jedng dostawg
Z montazem wyposazenia placu zabaw wraz z zagospodarowaniem terenu o minimalnej
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lacznej wartosci 80.000,00 zt brutto, w okresie ostatnich trzech lat przed uplywem terminu
sktadania ofert, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krétszy — w tym okresie, z podaniem
ich warto$¢, przedmiotu, dat wykonania i odbiorcow oraz zataczy¢ dowody, ze dostawy i roboty
zostaly wykonane lub sa wykonywane nalezycie. Dodatkowo warunkiem jest, aby ani jedna
dostawa sposrdd wszystkich dostaw wykonanych w okresie trzech lat przed uptywem terminu
skladania ofert, a jesli okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy — z tego okresu, nie byla
niewykonana lub wykonana nienalezycie. W wykazie nalezy wskaza¢ wiec informacje o
wszystkich dostawach niewykonanych lub wykonanych nienalezycie w okresie trzech lat przed
uptywem terminu skfadania ofert, a jesli okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy — z tego
okresu w celu zweryfikowania rzetelnosci, kwalifikacji, efektywnosci i do$wiadczenia
Wykonawcy. Jesli Wykonawca nie wykonat lub wykonat nienalezycie jedna lub wiecej dostaw,
gdzie przez nienalezyte wykonanie rozumie si¢ nicosiagnigcie parametréw gwarantowanych
i poniesienie z tego tytutu kar umownych lub przekroczenie terminu realizacji o 14 dni w stosunku
do uzgodnionego terminu zostanie wykluczony z postepowania.

Zamawiajacy stwierdzit w ofercie Wykonawcy WERAN Sp. z o.0. ul. Nowodworska 12/9 54-
433 Wroclaw w Formularzu C. Oswiadczenie o spelnianiu warunkéw udziatu w postepowaniu:
Wykonawca wykazat dwie dostawy w tabeli pn. Zestawienie dostaw (...) w pozycji | w/w tabeli
wskazat ,,Modernizacje placu zabaw w Kaliszu”. Plac zabaw. Jednakze Wykonawca nie okreslil
Jednoznacznie czy ww dostawa obejmuje dostawe i montaz wyposazenia placow zabaw wraz z
zagospodarowaniem terenu oraz wykonaniem rob6t budowlanych towarzyszacych. Wykonawca
nie sprecyzowat réwniez na jaka kwot¢ w ramach tego zadania wykonano dostawe i montaz
wyposazenia placow zabaw wraz z zagospodarowaniem terenu oraz wykonaniem robét
budowlanych towarzyszacych. Z kolei w pozycji 2 w/w tabeli wskazal ,,Budowe terenu
rekreacyjnego” Plac zabaw. Jednakze Wykonawca nie okreslit jednoznacznie czy ww dostawa
obejmuje dostawe i montaz wyposazenia placow zabaw wraz z zagospodarowaniem terenu oraz
wykonaniem robét budowlanych towarzyszacych. Wykonawca nie sprecyzowat réwniez na jaka
kwote w ramach tego zadania wykonano dostawe i montaz wyposazenia placow zabaw wraz z
zagospodarowaniem terenu oraz wykonaniem rob6t budowlanych towarzyszacych.
Zamawiajacy pismem z dnia 11.07.2019r. wezwal Wykonawce do zlozenia wyjasnien
dotyczacych oswiadczenia w powyzszym zakresie na podstawie art.26 ust.4 Pzp. Wykonawca w
wyznaczonym terminie ztozyt wyjasnienia w zakresie wykonanych dostaw i robét oraz wartosci,
natomiast w przestanych wyjasnieniach zmienit tres¢ ww. o§wiadczenia oswiadczajac, iz posiada
dostawy niewykonane lub wykonane nienalezycie (...) w zwiazku z powyzszym Wykonawca:
WERAN Sp. z 0.0. ul. Nowodworska 12/9 54-433 Wroclaw, nie potwierdzil, iz spetnia warunki
udzialu w postgpowaniu w zakresie zdolnosci technicznej lub zawodowej. W konsekwencji
Zamawiajacy stwierdzil, iz Wykonawca na podstawie art. 24 ust. 1 pkt 12 Pzp podlega
wykluczeniu, bowiem nie wykazat spetnienia warunkéw udziatu w postepowaniu.

Uzasadnienie prawne odrzucenia oferty nr 2:

Zamawiajacy informuje, iz oferta nr 2 — Wykonawcy MAGIC GARDEN Sp. z o.o0.
ul. Wyszynskiego 60a 88-170 Pako$¢ podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. I pkt 2
ustawy Pzp ,, Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli jej tres¢ nie odpowiada tresci specyfikacji
istotnych warunkdw zamowienia, z zastrzezeniem art. 87 ust. 2 pkt 3"

Uzasadnienie faktyczne odrzucenia oferty nr 2:

W pkt. 5.2.5 cz.I SIWZ Zamawiajacy okreslil, iz w celu potwierdzenia, ze oferowane dostawy
odpowiadajg wymaganiom okreslonym przez Zamawiajacego, Wykonawca przedstawi:
a) karty techniczne oferowanych urzadzen
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b) certyfikaty na zgodnos¢ urzadzen zabawowych z normg PN — EN 1176:2009
¢) w przypadku oferowania urzadzen réwnowaznych: opis produktu wraz z opisem
technicznym. W przypadku opisanym w pkt. 5.2.5 ¢, na etapie skiadania oferty, Wykonawca
Jest zobowiazany w zataczniku E tj. kosztorysie ofertowym, przy danej pozycji wpisaé
»produkt rownowazny” (jesli taki zaoferuje).
Zamawiajacy pismem z dnia 25.07.2019r. na podstawie art. 26 ust. 2 ustawy PZP wezwat
Wykonawecg MAGIC GARDEN Sp. z o.0. ul. Wyszynskiego 60a 88-170 Pakosé¢ do ztozenia
ww. dokumentéw. Wykonawca w wyznaczonym terminie przestat dokumenty, a Zamawiajgcy
w toku badania i oceny dokumentéw Zamawiajacy stwierdzit;
1. brak karty technicznej/certyfikatu dla ogrodzenia z furtkg
2. karta techniczna dla Zestawu zabawowego 2 nie spetnia wymagan okreslonych przez
Zamawiajgcego w zakresie materiatu i wymiaréw urzadzenia zabawowego tj.
zaproponowane urzgdzenie nie jest zgodne z dokumentacja projektowa.
W karcie technicznej pn. Zestaw sprawnosciowy nr 2 opisane jest: . Podesty wykonane
z antyposlizgowej sklejki  wodoodpornej. Wejscie wspinaczkowe wykonane ze sklejki
wodoodpornej wyposazone w uchwyty alpinistyczne wykonane na bazie zywic.” Tymczasem
Zamawiajacy w dokumentach technicznych okreslit wymagania dotyczace materiatu, jak ponizej:
a) w Projekcie budowlano-wykonawczym w czeéci Specyfikacja materiatowa
wymagane  s3: platformy kwadratowe oraz Scianki  wspinaczkowe
z antyposlizgowej, trwalej wodoodpornej ptyty lub ptyty HPL”
b) w Specyfikacji Technicznej Wykonania i Odbioru Robét w pkt.2 Materialy ppkt
2.2.1 dla Urzadzenia zabawowego wymagane sa: ptyty lub ptyty HPL — odporne na
dziatanie warunkéw atmosferycznych.
Zamawiajacy stwierdzit takze, iz wymiary dla Zestawu sprawnosciowego 2 zgodnie z karta
techniczng wynosza 6,00 x 5,80 x 3,52 m i nie spetniaja warunku opisanego w dokumentacji
projektowej tj. rozmiary przekraczaja +/- 5% zalozen projektowych, w tym wypadku Wykonawca
powinien okresli¢ to urzadzenia jako rownowazne i zgodnie z zapisami dokumentacji projektowej
przedstawi¢ koncepcj¢ zagospodarowania terenu wskazujac, ze proponowane urzadzenia
mieszczg si¢ na przedmiotowym terenie, a ich rozmieszczenie jest zgodne z obowigzujacymi
przepisami. Tymczasem Wykonawca w tresci oferty w zalaczniku E.Kosztorys ofertowy dla
pozycji Zestaw zabawowy nie zapisal, iz jest to produkt réwnowazny- tym samym zostat on
zadeklarowany przez Wykonawce jako zgodny z parametrem wymaganym wedlug opisu
przedmiotu zaméwienia. Natomiast przedtozone karty techniczne dla Zestawu zabawowego 2 nie
spelniajg wymagan okreslonych przez Zamawiajacego w zakresie materiatu i wymiarow
urzadzenia zabawowego tj. zaproponowane urzadzenie nie jest zgodne z dokumentacja
projektow. Podsumowujac Wykonawca nie potwierdzil, iz oferowane dostawy tj. urzadzenie
zabawowe jest zgodne z przedmiotem zaméwienia i odpowiada wymaganiom okreslonym przez
Zamawiajgcego w SIWZ. Zamawiajacy informuje za wyrokiem KIO sygn. akt 204/17:
» W ramach wymaganego od wykonawcy sposobu potwierdzenia tresci oferty miesci si¢ oparte
na art. 25 ust. 1 pkt 2 PZP zgdanie przez zamawiajgcego oSwiadczer i dokumentow
porwierdzajgcych spelnianie jego wymagan (okreslonych w SIWZ) przez oferowane dostawy,
ustugi, roboty budowlane”. Dokumenty odnoszace si¢ bezposrednio do przedmiotu przysztego
zobowigzania wykonawcy, dookreslajace i uszczegdltawiajace jego zakres czy sposéb wykonania
stanowig czg$¢ oferty. Takimi dokumentami sa wszelkiego rodzaju specyfikacje techniczne,
okreslajace co stanowi przedmiot oferty. Braki lub bledy w tych dokumentach, ktorych nie bedzie
mozna usung¢ w trybie poprawienia omylek, bgda wigc co do zasady przesadzaty o niezgodnosci
tresci oferty z wymaganiami zamawiajgcego. W zwiazku z powyzszym Zamawiajacy stwierdzit,
iz Wykonawca MAGIC GARDEN Sp. z o.0. ul. Wyszpriskiego 60a 88-170 Pakosé nie

potwierdzil, iz oferowane dostawy tj. urzadzenie zabawowe jest zgodne z przedmiotem
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zamdOwienia i odpowiada wymaganiom okreslonym przez Zamawiajacego w SIWZ-w zwigzku z
czym na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy PZP oferta Wykonawcy MAGIC GARDEN
Sp. z 0.0. ul. Wyszyriskiego 60a 88-170 Pakosé podlega odrzuceniu, gdyz tres¢ oferty nie
odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia.

Jednoczesnie Zamawiajacy informuje, iz z uwagi na przestanke do odrzucenia oferty odstepuje
si¢ od wezwania Wykonawcy MAGIC GARDEN Sp. z 0.0. ul. Wyszyriskiego 60a 88-170 Pakos¢

na podstawie art. 26 ust. 3 ustawy Pzp do uzupetnienia brakujgcych dokumentéw tj. kart
technicznych/ certyfikatow dla urzadzen: ogrodzenia z furtka.

W niniejszym postgpowaniu, Zamawiajacy zastosowat procedure, o ktorej mowa w art. 24 aa ust.
1 ustawy Pzp, ktéra zostata przewidziana w ogtoszeniu o zamdwieniu,

Otrzymujg:

Wykonawcy;
a/a
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