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Spranvg provwedzi!
Biuro Zaméwien Zawiadomienie o wyborze najkorzystniejszej oferty
Publicenych
LIl Powstancdw
Slaskich 5-7 W imieniu Zamawiajgcego, dzialajac na podstawie art. 92 ust. 1 1 2 ustawy
i z dnia 29.01.2004 r. Prawo zamdwien publicznych (tj. : Dz. U. z 2019 1., poz. 1843 ze

zm. dalej: ,.Pzp”) zawiadamia sie, ze w postepowaniu prowadzonym w trybie przetargu
nieograniczonego o udzielenie zamowienia publicznego na realizacje zadania pn.:

wDlugoterminowy wynajem urzgdzen wielofunkeyjnych dla Urzedu Miejskiego
w Zabrzu”

I. Zanajkorzystniejsza uznano ofertg¢ Wykonawey:

DKS Sp. z 0.0., ul. Energetyczna 15, 80-384, Oddzial: ul. Ks. Bpa Bednorza 2a/6,
40-384 Katowice — oferta nr 2

Uzasadnienie wyboru:

Oferta ww. Wykonawcey otrzymala najwieksza liczbe punktéw w ocenie dokonanej
£ BNl przez Komisje Przetargowa, na podstawie kryteriow okreslonych przez Zamawiajacego
M spodrod ofert zlozonych w przedmiotowym postepowaniu, jest to  oferta spelniajaca

R wymogi okreslone w SIWZ 1nie podlegajgea odrzuceniu. Wykonawca potwierdzil
{ SEKAP spelnianie warunkéw udziatu w postepowaniu i wykazat brak podstaw do wykluczenia.
O]

W przedmiotowym postepowaniu oferty zlozvli nw. Wykonawey:

1. Digital Solutions Dystrybucja Polska Sp. z 0.0., ul. Szuberta 454, 02-245

?'Th"-'%m Warszawa — oferta nr 1
d f 2. DKS Sp. 7 0.0, ul. Energetyczna 135, §0-384, Oddzial: ul. Ks. Bpa Bednorza
AT 2a/6, 40-384 Katowice — oferta nr 2

BRE

L E—l; ;i‘* 3. MAGRA Wilhelm & Wspdlnicy Spditka Jawna, ul. Wodzistawska 55, 44-200
BS Rybnik — oferta nr 3

Inspektor
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II. Na podstawie streszczenia oceny i porOownania zlozonych ofert, dokonanego przez Komisje
Przetargowa przy zastosowaniu kryteriow okreslonych w SIWZ cena - waga 60%, 2) czas usunigcia
awarii urzadzen wielofunkcyjnych - waga 40%. ofertom przyznano nastepujgeq punktacje:

Liczba punktow w Liczba punktéw
Nr kryterium: w kryterium: czas usunigcia ;
oferty CENA - 60% awarii urzgdzen Seem pioi
: wielofunkeyjnych - 40%
2 60 40 100
3 53,65 40 93,65

W przedmiotowym postepowaniu odrzucono nastgpujace oferty:

Oferte nr 1 zlozona przez Wykonawce Digital Solutions Dystrybucja Polska Sp. z 0.0., ul. Szuberta 45A,
-
= = 02-245 Warszawa:

— na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 Pzp — ofert¢ Wykonawcey odrzucono z powodu niezgodnoscei tresci
~zlozonej oferty z trescig SIWZ (uzasadnienie prawne odrzucenia).

Lzasadnienie faktyvezne odrzucenia’

~ - Pismem Wyjasnienia i zmiana SIWZ z dnia 18.09.2020 r. w zalgczniku do kalkulacji Zamawiajacy
zmienit wymagane minimalne parametry w pkt 1 dla urzadzenia wielofunkcyjnego typ 1 — kolorowe
formatu A4: ilod¢ 17 szt,, w pkt 2 dla urzadzenie wielofunkcyjne typ 1 — kolorowe formatu Ad
z faxem: ilosé 10 szt. oraz w pkt 5 dla oprogramowania do zarzadzania systemem wydrukow.
Wykonawca Digital Solutions Dystrybucja Polska Sp. z 0.0., ul. Szuberta 454, 02-245 Warszawa zlozyl
wiw zalgcznik nie uwzgledniajae wprowadzonych zmian:

* W pkt 1 w/w zalgcznika dla urzadzenia wielofunkcyjnego typ 1 — kolorowe formatu A4: ilos¢ 17 szt
on_ai w pkt 2 dla urzadzenie wielofunkcyjne typ 1 — kolorowe formatu A4 z faxem: ilos¢ 10 szt. w wierszu
+ Zamawiajacy wymagal 3 lata gwarancji w systemie ONSITE Wykonawcy oferowanego sprzetu,
Bmiast Wykonawea zaoferowal 3 lata gwarancji w systemie ONSITE producenta oferowanego

o iazku z powyiszym Zamawiajacy stwierdzil, iz zaoferowany przedmiot zamowienia
w powyzszym zakresie jest niezgodny z opisem przedmiotu zamowienia, tym samym tres¢ oferty nr 1 nie
odpowiada tresci SIWZ, co stanowi przestankg do odrzucenia oferty na podstawie przepisu art. 89 ust. 1
- = pkE2 Pzp.

Eapektor
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Ponadto. w zwiazku z tym, iz oferta nr 1 w/w Wykonawey podlega odrzuceniu, o ktorym
mowa wyzej, Zamawiajgcy postanowil o niewystosowywaniu zawiadomienie o poprawie innej omytki
na podstawie art. 87 ust 2 pkt 3 Pzp, zawiadomienia o poprawie oczywistych omyfek rachunkowych na
podstawie art. 87 ust 2 pkt 2 Pzp, zawiadomienia o poprawie oczywistych omylek pisarskich na
podstawie art. 87 ust 2 pkt 1 Pzp oraz wezwania do zloZzenia wyjasnien na podstawie art. 87 ust. 1 Pzp.

Wrykonawca blednie wskazal w Zalaceniku C. Kalkulacja ceny_Tabela pn. I. Stafa oplata miesiecina
Z wynajem urzqdzen ceny jednostkowey brutto w PLN w kolumnie G w wierszu | 1 4. Dla wiersza 1 po
przeliczeniu zgodnie ze wskazanym przez Zamawiajacego wzorem wartos¢ kolumny G powinna
wynosi¢ 164, 25 z1, natomiast w wierszu 4 dla tej kolumny prawidlowa wartosc to 130,95, W kolumnie
H w wierszu 1 1 4 Wykonawca blednie wskazal wartos¢ brutto w PLN. Dla wiersza 1 po przeliczeniu
zgodnie ze wskazanym przez Zamawiajgcego wzorem wartos¢ kolumny H powinna wynosic 2 792,25
zh, natomiast w wierszu 4 dla tej kolumny prawidlowa wartosc to 654,75 21

Ponadto Wykonawca w kolumnie H nie wskazal wartosei brutto razem dla pozycji 1-5, gdzie
prawidlowa wartos¢ powinna wynosic 9 240,91 zi. W/w bledy Zamawiajacy uznal jako oczywiste
omytki rachunkowe, ktore mozna poprawi¢ na podstawie art. 87 ust 2 pkt 2 Pzp, jednak w zwiazku
z tym, iz oferta nr 1 w/w Wykonawey podlega odrzuceniu, o ktérym mowa wyzej, Zamawiajgcy
postanowit o niewystosowywaniu zawiadomienia o poprawie oczywistych omylek rachunkowych.

Wykonawca blednie wskazal w Zalaceniku C. Kalkulacja ceny_Tabela pn. 2. Oplata wyliczona na
podstawie wykonanych wydrukiw/kopii/’skandw w wierszu 11 2 w kolumnie E wartosé podatku VAT
(23%) w PLN, ktorg nalezalo poda¢ z dokladnoscig do dwoch (2) miejse po przecinku, w kolumnie F
- ceng Jednostkowg brutto w PLN, ktorg nalezalo poda¢ z dokladnoscia do czterech (4) migjsc po
o {:r przecinku oraz w kolumnie G wartos¢ brutto w PLN, ktorg nalezalo podaé z dokladnoscig do dwoch (2)
£ :'_ a miegjsc po przecinku.
[—* S Zj;[]!:l wiersza 1 w kolumnie E wartosé¢ podatku VAT (23%) w PLN z dokladnoscig do dwéch (2) miejse
E- p{'.l przecinku powinna wynosi¢ 0,01 zl, wartod¢ kolumny F cena jednostkowa brutto w PLN
;?_ dokladnoscig do czterech (4) miejsc po przecinku po przeliczeniu zgodnie ze wskazanym przez
Zamawiajacego wzorem powinna wynosi¢ 0,0320 zl, wartos¢ kolumny G wartosé brutto w PLN
2 dokladnoscia do dwdch (2) miejsc po przecinku po przeliczeniu zgodnie ze wskazanym przez
Zamawiajacego wzorem powinna wynosi¢ 153 600,00 zt.
= Dla wiersza 2 w kolumnie E wartosé podathu VAT (23%) w PLN z dokladnoscig do dwoéch (2) miejsc
-~pﬂ:’ przecinku powinna wynosi¢ 0,03 zl, warto$¢ kolumny F cena jednostkowa brutto w PLN
okladnoscig do czterech (4) miejsc po przecinku po przeliczeniu zgodnie ze wskazanym przez
¥mawiajacego wzorem powinna wynosi¢ 0,1700 zi, wartosé kolumny G wartosé brutto w PLN
noscig do dwoch (2) miejsc po przecinku po przeliczeniu zgodnie ze wskazanym przez
Zi{;niiwiajqcegﬂ wzorem powinna wynosi¢ 204 000,00 zi.
- Ponadto Wykonawca w kolumnie H nie wskazal wartosci brutto razem dla pozycji 1-3, gdzie
- prawidlowa warto$é powinna wynosié¢ 357 600,00 zt

spektor
Q%( Urzad Migjski w Zabrzu, 41-800 Zabrze, ul. Powstancow Slaskich 3-7, www. miastozabree. pl, KIP; 648-10-07-779, REGON; 00051595]
m 2] erﬁb



S labrze

Prezydent Miasta Zabrze

Wiw bledy Zamawiajacy uznal jako oczywiste omylki rachunkowe, kitore mozna poprawi¢ na
podstawie art. 87 ust 2 pkt 2 Pzp, jednak w zwigzku z tym, iz oferta nr 1 w/w Wykonawey podlega
odrzuceniu, o ktorym mowa wyzej, Zamawiajgcy postanowil o niewystosowywaniu zawiadomienia
o poprawie oczywistych omylek rachunkowych.

Wykonawca blednie wskazal w Zalaczniku C. Kalkulacja ceny_Tabela pn. Podsumowanie dla poz. 1, 2
i 3 ceng brutto, kwotg VAT i wartosé netto w wierszu 1 12, W wierszu | w zwiazku z popelnionymi
przez Wykonawcg omylkami rachunkowymi w obliczeniach w tabeli pn. 1. Stala oplata miesigczna
z wynafem urzqdzen prawidtowa cena britto w tabeh pn. Podsumowanie dla poz. 1, 2 i 3 powinna
wynosi¢ 9 240,91 zt.

Wiw blad Zamawiajgcy uznal jako oczywista omylke pisarskg, ktora mozna poprawi¢ na podstawie
art. 87 ust 2 pkt 1 Pzp, jednak w zwigzku 2z tym, iz oferta nr 1 w/w Wykonawcy podlega odrzuceniu,
o ktorvm mowa wyzej, Zamawiajgey postanowil o niewystosowywaniu zawiadomienia o poprawie
oczywistej omyltki pisarskie).

Poza tym w wierszu | w konsekwencji wskazania blednej ceny brutto Wykonawca blednie wskazal
kwote VAT i wartosé netto. Prawidlowa kwota VAT powinna wynosi¢ 1 727,98 zb a wartosé netto
powinna wynosi¢ 7 512,93 zi

l'w bledy Zamawiajacy uznal jako oczywiste omylki rachunkowe, ktore moina poprawi¢ na
podstawie art. 87 ust 2 pkt 2 Pzp, jednak w zwigzku z tym, iz oferta nr 1 w/w Wykonawcy podlega
odrzuceniu, o ktorym mowa wyze], Zamawiajacy postanowil o niewystosowywaniu zawiadomienia
o poprawie oczywistych omylek rachunkowych.

W wierszu 2 w zwiazku z popelionymi przez Wykonawcg omylkami rachunkowymi w obliczeniach
‘fw tabeli pn. 2. Oplata wyliczona na podstawie wykonanych wydrukow/kopiiskandw prawidlowa cena
“brutto w tabeli pn. Podsumowanie dla poz. 1, 2 i 3 powinna wynosi¢ 357 600,00 zk.

E.'wa blad Zamawiajacy uznal jako oczywista omylke pisarska, ktdrg mozna poprawi¢ na podstawie
art 87 ust 2 pkt 1 Pzp, jednak w zwigzku z tym, iz oferta nr 1 w/w Wykonawcy podlega odrzuceniu,
o ktorym mowa wyzej, Zamawiajacy postanowil o niewystosowywaniu zawiadomienia o poprawie
‘oczywistej omylki pisarskiej.

Poza tym w wierszu 2 w konsekwenc)i wskazania blednej ceny brutto Wykonawca blednie wskazal

- kwotg VAT i warto$¢ netto. Prawidlowa kwota VAT powinna wynosi¢ 66 868,29 zi , a wartos¢ neito
T‘: Wnna wynosié¢ 290 731,71 zi

w bledy Zamawiajacy uznal jako oczywiste omylki rachunkowe, ktdére moZna poprawié na
alstawie arl. 87 ust 2 pkt 2 Pzp, jednak w zwigzku z tym, iz oferta nr 1 w/w Wykonawcy podlega
drzuteniu, o ktérym mowa wyze), Zamawiajacy postanowil o niewystosowywaniu zawiadomienia
0 pu::-prame oczywistych omylek rachunkowych.

& : Panadm Wykonaweca w kolummie 3 Wartodé netio nie wskazal wartosci netto razem dla pozycji 1-3,
w kolumnie 5 Kwota VAT nie wskazal kwoty VAT razem dla pozyeji 1-3 oraz w kolumnie 6 Ceng
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brutto nie wskazal ceny brutto razem dla pozycji 1-3. Wartos¢ netto razem dla pozycji 1-3 powinna
wynosi¢ 298 744,64 z1, kwota VAT razem dla pozycji 1-3 powinna wynosi¢ 68 712,27 2z, natomiast
cena brutto razem dla pozycji 1-3 powinna wynosi¢ 367 456,91 zl

Wiw bledy Zamawiajacy uznal jako oczywiste omylki rachunkowe. ktore mozna poprawi¢ na
podstawie art. 87 ust 2 pkt 2 Pzp, jednak w zwigzku z tym, iz oferta nr 1 w/w Wykonawcy podlega
odrzuceniu, o ktorym mowa wyzZej, Zamawiajacy postanowil o niewystosowywaniu zawiadomienia
0 poprawie oczywistych omylek rachunkowych.,

Zalacznik A. Oferta

W konsekwencji omylek rachunkowych popetnionych przez Wykonawce w zalaczniku C.Kalkulacja
ceny, Wykonawea blednie wskazal w zalaczniku A.Oferta w punkcie 2 ceng brutto stownie, cene brutto
liczbowo, w tym ceng netto oraz VAT. Wykonawca wskazal:

2. Oferuje wykonanie zamowienia za:

ceng brutto 346 576,99 PLN

Stownie: trzysta czterdziesci szesc tysiecy piecset siedemdziesigt szesé zlotyeh 99100

W tym:

cena netto 281 769,91 PLN

VAT 64 807,08 PLN, tj. 23%

Prawidlowo w punkcie 2 zapis powinien brzmieé¢ nastgpujaco:

2. Oferuje wykonanie zamowienia za:

cene brutto 367 456.91 PLN

Stownie: trzysta szesédziesiat siedem tysigey czterysta pigédziesiat szesé tysigey 91/100

W tym:

—ﬂena netto 298 744,64 PLN

:'_'?"AT 68 712,27 PLN, tj. 23%

W/w bledy Zamawiajacy uznal jako oczywiste omylki pisarskie, ktore mozna poprawi¢ na podstawie
aft. 87 ust 2 pkt 1 Pzp, jednak w zwigzku z tym, iz oferta nr 1 w/w Wykonawey podlega odrzuceniu,
o ktorym mowa wyzej, Zamawiajacy postanowil o niewystosowywaniu zawiadomienia o poprawie
'n:;;}:zywist}fch omylek pisarskich.

alanznlk do kalkulacji ceny

¥ ;
= ?‘ W pkt 1 w/w zalacznika tj. dla urzadzenia wielofunkcyjnego typ 1 — kolorowe formatu A4: ilosé
E f‘;) 17 szt. oraz w pkt 2 1. dla urzadzenie wielofunkeyjne typ 1 — kolorowe formatu A4 z faxem: ilod¢
> 10 szt
¥ ,_,w wierszu 4 Wykonawca wskazal predkos¢ skanowania z automatycznego podajnika dokumentdw
% 43 obrazow 200 dpi kolor/mono, natomiast Zamawiajacy wymagal predkosé skanowania
*' z automatycznego podajnika dokumentéw 43 obrazéw/min 200 dpi mono 38 obrazdw/min 200 dpi
kolor. Zamawiajacy stwierdzit, iz dla oferowanego przez Wykonawce urzadzenia tj. Konica
Minolta bizhub ¢3350i zgodnie z danymi producenta wskazanymi na stronie internetowej

'lanc ktor

;rgh.lr%%%{’b Urzad Migjski w Zabrzu, 41-800 Zabrze, ul. Powstancow Slaskich 5-7, www. miastozabrze p pl, MIP: 648-10-07-779, REGON: 000515951
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producenta predkos¢ skanowania 2z automatycznego podajnika dokumentow  wynosi
45 obrazow/min 200 dpi mono/kolor, natomiast producent nie podaje podziatu na skan w kolorze
i mono. W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy stwierdzil, iz w tym zakresie nalezy zwroci¢ sig do
Wykonawcy o wyjasnienia tresci oferty na podstawie art, 87 ust. 1 Pzp, jednak w zwigzku z tym, iz
oferta nr 1 w/w Wykonawcy podlega odrzuceniu, o ktorym mowa wyzej, Zamawiajacy postanowil
0 niewystosowywaniu w/w wezwania.

- w wierszu 6 Wykonawca wskazal predkosé druku w czemi, format A4 minimum 32 str./A4/min.,
natomiast Zamawiajacy wymagal predkosé¢ druku w czerni, format A4 minimum 30 str./A4/min,
Zamawiajgcy stwierdzil, iz dla oferowanego przez Wykonawce urzgdzenia tj. Konica Minolta
bizhub ¢3350i zgodnie z danymi producenta wskazanymi na stronie internetowej producenta
predkos¢ druku w czerni, format A4 wynosi maximum 33 str./A4/min.

— w wierszu 23 Wykonawca wskazal, iz spelnia warunek: Obslugiwane materialy eksploatacyine
(IS0, 5 % pokrycie) - Wymagana obsluga materialow eisploatacyinyeh CMYK: minimum 8.000 str.
kaidego koloru. Wymaga sie, aby material eksploatacyjny byl dostgpny w ofercie producenta
urzgdzenia na dzien skladania ofert., natomiast Zamawiajacy wymagal spelniania warunku:
Wymagana obsluga materiatow eksploatacyinych CMYK: minimum 6.000 str. kazdego koloru,
Wymaga sig, aby material eksploatacyiny byl dostgpny w ofercie producenta urzqdzenia na dzien
skladania ofert. Zamawiajgcy stwierdzil, iz dla oferowanego przez Wykonawce urzadzenia
tj. Konica Minolta bizhub ¢3350i zgodnie z danymi producenta wskazanymi na stronie
internetowej: Wymagana obshiga materialéw eksploatacyjnych CMYK: minimum 9.000 str.
kazdego koloru.

Powyisze rozbieznosci Zamawiajacy stwierdzil, iz mozna poprawi¢ na podstawie art. 87 ust. 2
pkt 3 jako inne omylki polegajace na niezgodnosei oferty z SIWZ niepowodujgcych istotnych
< & zmian w tresci oferty, jednak w zwigzku z tym, iz oferta nr 1 w/w Wykonawcy podlega odrzuceniu,
o ktorym mowa wyze), Zamawiajacy postanowil o niewystosowywaniu w/w zawiadomienia.
. W pkt 5 w/w zalacznika tj. dla oprogramowania do zarzadzania systemow wydrukow:
28 Wykonawca nie usunal wiersza 7 co nie prowadzi do niezgodnosci oferowanego przedmiotu
zamowienia

W wierszu 16 Wykonawca wskazal spelnianie warunku: Oprogramowanie musi umozliwiaé
indywidualng autoryzacje uzytkownika przy maszynie karta zblizeniowa uzywana do rejestracji
_dezasu Pracy oraz niezaleznie loginem i hastem z ushugi katalogowej Active Directory, natomiast
_:“'C;.., Zamawiajacy wymagal spelniania warunku: Oprogramowanie musi umozliwia¢ indywidualna

[

mzr ketar;

utoryzacje uzytkownika przy maszynie kartg zblizeniowa RFID oraz niezaleznie loginem i hastem

~ushugi  katalogowe] Active Directory. Zamawiajgcy oczekuje dostarczenia kart RFID

-?kﬁﬁipat}fbiin}fch z zaproponowanymi urzadzeniami. Zamawiajacy stwierdzil, iz oferowane przez
~Wykonaweg oprogramowanie tj. PaperCut MF zgodnie z danymi producenta wskazanymi na

“stronie internetowej jest zgodne z opisem przedmiotu zamowienia.

_-'?mﬂ.jff:sze rozbieznosci Zamawiajacy stwierdzil, iz mozna poprawi¢ na podstawie art. 87 ust. 2
pkt 3 jako inne omylki polegajace na niezgodnosci oferty z SIWZ niepowodujacych istotnych

ln pekior
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zmian w tresci oferty, jednak w zwigzku z tym, iz oferta nr 1 wiw Wykonawcey podlega odrzuceniu,
0 ktorym mowa wyzej, Zamawiajacy postanowit o niewystosowywaniu w/w zawiadomienia.

- W wierszu 18 Wykonawca wskazal spelnianie warunku: Oprogramowanie musi umozZliwiaé

dystrybucje sterownika gléwnego drukarki do stacji roboczych poprzez utworzenie zasady grupy
GPO, natomiast Zamawiajgcy wymagal spelniania warunku: Oprogramowanie musi umozliwi¢
utworzenie sterownika glownego, niezaleznie od marki i modelu drukarki. Utworzony sterownik
musi mie¢ mozliwos¢ dystrybucji poprzez GPO. Zamawiajacy stwierdzil, iz oferowane przez
Wykonaweg oprogramowanie tj. PaperCut MF zgodnie z danymi producenta wskazanymi na
stronie internetowej jest zgodne z opisem przedmiotu zamowienia.
Powyzsze rozbieznosci Zamawiajacy stwierdzil, iz mozna poprawi¢ na podstawie art. 87 ust. 2
pkt 3 jako inne omylki polegajace na niezgodnosci oferty z SIWZ niepowodujgeych istotnych
zmian w tresci oferty, jednak w zwigzku z tym, iz oferta nr 1 w/w Wykonawcy podlega odrzuceniu,
o ktorym mowa wyzej, Zamawiajgcy postanowil o niewystosowywaniu w/w zawiadomienia,

- W wierszu 29 Wykonawca wskazal spehianie warunku: Oprogramowanie musi umozliwiaé
tworzenie raportéw na kazde urzadzenie z podzialem na liczbe wydrukdw / kopii z rozroznieniem
na dokumenty monochromatyczne, kolorowe, jednostronne oraz dwustronne. Dodatkowo liczbe
wykonanych skanéw, jak iwystanych iodebranych fakséw, natomiast Zamawiajacy wymagal
spelniania warunku: Oprogramowanie musi umozliwiaé tworzenie raportow na kazde urzadzenie z
podzialem na liczbe wydrukéow / kopii z rozréznieniem na dokumenty monochromatyczne,
kolorowe, jednostronne oraz dwustronne, a takze liczbe wykonanych skanéw. Zamawiajacy
stwierdzil,, iz oferowane przez Wykonawceg oprogramowanie tj. PaperCut MF zgodnie z danymi
producenta wskazanymi na stronie internetowej jest zgodne z opisem przedmiotu zamdwienia.

1+ Powyzsze rozbieznosci Zamawiajgcy stwierdzil, iz mozna poprawi¢ na podstawie art. 87 ust. 2

2 pkt 3 jako inne omylki polegajace na niezgodnosci oferty z SIWZ niepowodujacych istotnych

; zmian w tresci oferty, jednak w zwigzku z tym, iz oferta nr 1 w/w Wykonawey podlega odrzuceniu,

o ktérym mowa wyzej, Zamawiajacy postanowil o niewystosowywaniu w/w zawiadomienia.

. Dodatkowo Zamawiajacy stwierdzil, iz w pkt I wiw zalacznika tj. dla urzadzenia wielofunkcyjnego

4 typ 1 - kolorowe formatu A4: ilos¢ 17 szt. i w pkt 2 tj. dla urzadzenie wielofunkcyjne typ 1 -

- kolorowe formatu A4 z faxem: ilos¢ 10 szt. w wierszu 8, a takze w pkt 3 w/w zalgcznika tj. dla

urzgdzenia wielofunkeyjnego typ 2 — monochromatyczne formatu A4: ilosé 18 szt. oraz w pkt 4

= & = 1. dla urzadzenia wielofunkcyjnego typ 2 — monochromatyczne formatu A4 z faxem: ilogé 5 szt.

o sow wierszu 7 Wykonawca wskazal, iz spelnia wymagany warunek tj. czas uépienia do otrzymania

\y_ pierwszej strony wynosi maksymalnie do 18 sekund. Zamawiajacy stwierdzil, iz w zwigzku z tym,

Ze-na stronie internetowej producenta oferowanych przez Wykonawce urzadzen nie ma

jddnoznaczne_] informacji dotyczacej czasu od uspienia do otrzymania pierwszego wydruku, a tym

- samym Zamawiajgcy nie s w stanie stwierdzi¢ czy Wykonawca spelnia powyzsze wymogi.

c W zwigzku z powyzszym Zamawiajgey stwierdzil, iz w tym zakresie nalezy zwrécié si¢ do

s Wykonawcy o wyjasnienia tresci oferty na podstawie art. 87 ust. 1 Pzp, jednak w zwiazku

z tym, iz oferta nr 1 w/w Wykonawcy podlega odrzuceniu, o ktérym mowa wyzej, Zamawiajacy
postanowil o niewystosowywaniu w/w zawiadomienia,
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Poza tym Zamawiajacy postanowil o niewystosowywaniu do w/w Wykonawey wezwania na
podstawie art. 90 Pzp do zlozenia wyjasnien wysokosci zaoferowanej ceny oraz wezwania do
zlozenia wyjasnien tredci oferty na podstawie art. 87 ust. 1 Pzp w zakresie doprecyzowania czy
Wykonawca uwzglednil  w cenie wskazanej w tabeli nr 1 caly okres wykonywania umowy
w zwigzku z tym, Ze oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu na podstawie art, 89 ust. | pkt 2 Pzp.

Z, przedmiotowego postepowania nie wykluczono zadnego Wykonawcy z uwagi na fakt, iz
W niniejszym postgpowaniu, Zamawiajgcy zastosowal procedure, o ktérej mowa w art, 24 aa ust, |
ustawy Pzp, ktora zostata przewidziana w ogloszeniu o zamowieniu.

W zwigzku z powyzszym postanowiono jak w sentencii.

Zamawiajgcy informuje jednoczesnie, ze umowa dotyczaca realizacji przedmiotowego
zambwienia publicznego moze zostad zawarta w terminie nie krétszym niz 5 dni od dnia przestania

zawiadomienia 0 wyborze najkorzystniejszej oferty, zgodnie z trescig art. 94 ust. 1 pkt 1 Pzp.

O terminie podpisania umowy wybrany Wykonawca zostanie powiadomiony odrebnym pismem.

PRE? CNIC MIASTA

Matgorzata Manka-Szulik

Urad Micjski w Zabrzu, 4 1-800 Zabrze, ul. Powstafeow Stgskich 5-7, www. miastozabree. pl, NIP: 648-10-07-779, REGOM: 000515951



