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Zawiadomienie o wyborze najkorzystniejszej oferty

Dziatajgc na podstawie przepisu art. 92 ust. 1 1 2 ustawy z dnia 29.01.2004 r. Prawo zamdwien
publicznych (t.j.: Dz. U. z2019r., poz. 1843 ze zm., dalej ..Pzp”) zawiadamia sig,
ze w postepowaniu prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego o udzielenie zamowienia
publicznego na realizacje zadania pn.:

Realizacja nasadzen w terenach zieleni na terenie Miasta Zabrze w ramach:- Projektu:
wPoprawa jakosci terenow zielonych na obszarze Miasta Zabrze — etap I1i IT”
Zadanie nr 1 — przedtuzenie ul. Szhkubacza (dziatka nr 314/24, 313/24, 2172/52, 312/24)
Zadanie nr 2 — ul. Ofiar Katynia (dziatka nr 2350/2, 2349/2, 2348/2)

Zadanie nr 3 — umownie: ul. Goduli - Witosa (dziatka nr 1221/22, 1226/22)

I. Po dokonaniu uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej z dnia
20.04.2021r. dla zadania 1,2 oraz 3, tj. oferty Wykonawcy: KULKA Centrum Ogrodnicze
Sandra Kulka, ul. Krucza 32, 43-100 Tychy oraz po powtdrzeniu czynnosci badania ofert, jako
oferte najkorzystniejsza wybrano oferte Wykonawcy:

e Dla Zadania 1
- oferte nr 7 zlozong przez Wykonawce:
KULKA Centrum Ogrodnicze Sandra Kulka, ul. Krucza 32, 43-100 Tychy

* Dla Zadania 2
- oferte nr 8 ztozong przez Wykonawce:
KULKA Centrum Ogrodnicze Sandra Kulka, ul. Krucza 32, 43-100 Tychy

* Dla Zadania 3
- oferte nr 7 zlozona przez Wykonawceg:
KULKA Centrum Ogrodnicze Sandra Kulka, ul. Krucza 32, 43-100 Tychy

Uzasadnienie wyboru

Oferty ww. Wykonawcy otrzymaly najwigksza liczbg punktow w ocenie dokonanej przez
Komisje Przetargowa. sposrdd ofert ztozonych w przedmiotowym postgpowaniu, s3 to oferty
speiajace wymogi okreslone w SIWZ i nie podlegajace odrzuceniu.
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II. W przedmiotowym postepowaniu oferty zlozyli nw. Wykonawcy:

Zadanie nr 1:

P9 Gy La ke Y RS

PALMETT Sp. z 0.0. Sp.k., ul. F. Groéra 10B, 03-341 Warszawa;,

Markflor Sp z 0.0. Sp.k.,ul. Cechowa 127a, 30-685 Krakow;

BILPOL- Kuzaj Sp. k., ul. Sokota 1, 41-500 Chorzow;

Celmar Sp. z 0.0., ul. Sw. Cyryla i Metodego 50, 41-909 Bytom;

Szkoétkarstwo Ozdobne Metalex Jozef Grudzinski, Sycewo 18, 62-610 Sompolno;
Park-M Poland Sp. z 0. 0., ul. Piaski 12, 33-340 Stary Sacz;

KULKA Centrum Ogrodnicze Sandra Kulka, ul. Krucza 32, 43-100 Tychy;
FIORI Sp. z 0.0., ul.Gliwicka 213, 42-603 Tarnowskie Gory;

SORTED Sp. z 0. 0., Chyliczki, ul. Wschodnia 27B, 05-500 Piaseczno;

Zadanie nr 2:

Y R N

3.
o

Palmett Sp. z 0.0. Sp. k., ul. F. Groéra 10B, 03-341 Warszawa;

Miejski O$rodek Sportu i Rekreacji w Zabrzu Sp. z 0.0., ul. Matejki 6, 41-800 Zabrze;
Markflor Sp z 0.0. Sp.k.,ul. Cechowa 127a, 30-685 Krakow;

BILPOL- Kuzaj Sp. k., ul. Sokota 1, 41-500 Chorzéw;

Celmar Sp. z 0.0., ul. Sw. Cyryla i Metodego 50, 41-909 Bytom;

Park-M Poland Sp. z 0. 0., ul. Piaski 12, 33-340 Stary Sacz;

Przedsiebiorstwo Produkcyjno-Handlowo-Ustugowe ,,SERWIS ZIELEN” Lukasz Konig,
ul. Karola Miarki 20, 42-600 Tarnowskie Géry;

KULKA Centrum Ogrodnicze Sandra Kulka,ul. Krucza 32, 43-100 Tychy;

FIORI Sp. z 0.0., ul. Gliwicka 213, 42-603 Tarnowskie Gory;

10. SORTED Sp. z 0. 0., Chyliczki, ul. Wschodnia 27B, 05-500 Piaseczno;

3,
6.
T
8.
9

Zadanie nr 3:
I.
2.

PALMETT Sp. z 0.0. Sp.k., ul. F. Groéra 10B, 03-341 Warszawa;

Markflor Sp z 0.0. Sp.k.,ul. Cechowa 127a, 30-685 Krakow

ILPOL- Kuzaj Sp. k., ul. Sokota 1, 41-500 Chorzow;

elmar Sp. z 0.0., ul. Sw. Cyryla i Metodego 50, 41-909 Bytom;

Szkétkarstwo Ozdobne Metalex Jozef Grudzinski, Sycewo 18, 62-610 Sompolno;
Park-M Poland Sp. z 0. 0., ul. Piaski 12, 33-340 Stary Sacz;

KULKA Centrum Ogrodnicze Sandra Kulka ul. Krucza 32, 43-100 Tychy;
FIORI Sp. z 0.0., ul. Gliwicka 213, 42-603 Tarnowskie Gory;

SORTED Sp. z 0. 0., Chyliczki, ul. Wschodnia 27B, 05-500 Piaseczno
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Na podstawie streszczenia oceny i poréwnania zlozonych ofert, dokonanego przez Komisj¢ Przetargowa
przy zastosowaniu kryteriow okreslonych w SIWZ ofertom przyznano nastgpujaca punktacje:

Zadanie nr 1

Liczba Lictha
Liczba pkt punktéw
punktow :
w w kryterium 4 kryterlurr! Licsh kté
Ne Wykonawea kryterium: | Dodatkowe w’;lk(g;yﬂfm el g
oferty CENA- | zabezpieczenie | © e Faem
3 o przy sadzeniu
waga 60% AR bylin - waga
30%
1 PALMETT Sp. z o0.0. Spk, \
ul. F. Groéra 10B, 03-341 Warszawa M5 10 30 i
2 Markflor Sp z o.0. Sp.k., 5 ”
ul. Cechowa 127a, 30-685 Krakow 39,49 e - ki
7 KULKA Centrum Ogrodnicze
Sandra Kulka, ul. Krucza 32, 60 10 30 100
43-100 Tychy
9 SORTED Sp. z o. o., Chyliczki, N A
ul. Wschodnia 27B, 05-500 Piaseczno 33.87 10 A [
7 = Zadanie nr 2
Liczba
¥ Liczba
i x i w Kkryterium : p
| oferty Wykonawea kryterium: | Dodatkowe Wolkorychm Eiczbs gunlid s
CENA Rt B hydrozelu Razem
: 2 ergzﬁ < przy sadzeniu
i e waga 10:'/0 byiin = wags
30%
21 PALMETT Sp. z o0.0. Spk.,
I ul. F. Groéra 10B, 03-341 Warszawa 48,22 10 30 88.22
e 3 Markflor Sp z o.0. Spk.,
ul. Cechowa 127a, 30-685 Krakéow 41,88 10 30 81.88
7 Przedsigbiorstwo Produkeyjno-
i S Handlm:vﬂ-Uslugnwe »SERWIS
ZIELEN” Lukasz Konig,
ul. Karola Miarki 20, 41,74 10 30 81,74
42-600 Tarnowskie Gory
8 KULKA Centrum Ogrodnicze Sandra 60 10 30 100
Kulka, ul. Krucza 32, 43-100 Tychy
10 | SORTED Sp. z o. o., Chyliczki, 34,32 10 30 74,32
ul. Wschodnia 27B, 05-500 Piaseczno
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Liczba Lictha
Liczba pkt punktéw punktéw
w w kryterium w kryterium
Nr Wykonawca kryterium: Dodatkowe Wyhk(:;‘rzoy;;?m Lucztl:: punktéw
oferty CENA - zabezpieczenie S - Y azem
. B ok przy sadzeniu
waga 60% bylin - waga
waga 10% 30%
1 PALMETT Sp. z 0.0. Sp.k., 44143 10 30 84.43
ul. F. Groéra 10B, 03-341 Warszawa
2 Markflor Sp z 0.0. Sp.k., 38,06 10 30 78.06
ul. Cechowa 127a, 30-685 Krakow
7 KULKA Centrum Ogrodnicze Sandra 60 10 30 100
Kulka, ul. Kruecza 32, 43-100 Tychy
9 SORTED Sp. z o. o., Chyliczki, 41,29 10 30 81,29
ul. Wschodnia 27B, 05-500 Piaseczno

ITI. W przedmiotowego postepowania odrzucono nastgpujace oferty:
8 1, bferte nr 8 dla Zadania 1, oferte nr 9 dla Zadania 2, oferte nr 8 dla Zadania nr 3
zlozona przez Wykonawce: FIORI Sp. z o.0., ul. Gliwicka 213, 42-603 Tarnowskie Gory;

- na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 4 w zw. z art. 90 ust. 3 Pzp, z uwagi na fakt, iz oferta ta zawiera razaco niska
' cene w stosunku do przedmiotu zamdwienia

( ugfrsadnienie prawne odrzucenia)

Uzasadnienie faktyczne odrzucenia:

Zamawiajacy zgodnie z art. 90 ust. 1 i la Pzp wezwal Wykonawce do udzielenia wyjasnien wysokosci
zadferowanej ceny ( pismo znak: BZP.271.81.2020.MK B228 z dn. z dnia 01.03.2021r. Ztozone przez Fiori sp. z
0.0. w odpowiedzi na wezwanie wyjasnienia w zakresie razaco niskiej ceny sa niewystarczajace i nie potwierdzaja,
ze oferta nie zawiera razaco niskiej ceny. Wykonawca m.in. nie przedstawil szczegétowej kalkulacji cenowej
noszacej sie do kazdej z trzech czesci zamowienia, z ktorej wynikalyby przyjete do wyliczen koszty materiatow,
cizny czy sprzetu. Ponadto Wykonawca w swoich wyjasnieniach ograniczyt si¢ wylacznie do podania
Sci: stawka roboczogodziny, koszty posrednie, zysk ora koszty zakupu, nie precyzujac przy tym, czy odnoszg
si¢ one do kazdej czesci zaméwienia oddzielnie czy do calego zamowienia facznie. Nie mozna z powyzszych
informacji wywnioskowaé jakie zatozenia, czy metodologie wyceny przyjat Wykonawca kalkulujac ceng oferty.
Fakt posiadania przez Przystepujacego doswiadczenia i ,.wielomilionowych obrotéw”, o ktorych wspomnial w
wyjasnieniach skierowanych do Zamawiajacego nie moze automatycznie przesadza¢, ze oferowana cena nie jest
razaco niska. Przestanka doswiadczenia nie jest wige czynnikiem wyrdzniajagcym Wykonawce Fiori sp. z 0.0. na tle
innych Wykonawcow, gdyz doswiadczenie jest czynnikiem obiektywnym, dotyczacym wszystkich Wykonawcow,
co potwierdza wyrok KIO z dnia 18 wrzeénia 2018 r. sygn. 1751/18. Dodatkowo powotywanie si¢ Wykonawcy
Fiori sp. z 0.0. na zatrudnianie jedynie wykwalifikowanych i doswiadczonych pracownikow nie wplywa na
obnizenie kosztow realizacji zaméwienia, poniewaz posiadanie doswiadczonych wykwalifikowanych osob wiaze

z koniecznoscia zaplaty odpowiednio wyzszego wynagrodzenia, zatem okoliczno$¢ ta nie moze stanowic
argumentu uzasadniajgcego obnizenie kosztow realizacji zamoéwienia. Jednoczesnie Wykonawca Fiori sp. z 0.0. nie
przedstawil zadnej kalkulacji tacznych kosztéow wynagrodzenia pracownikow, celem zweryfikowania wskazanej

stawki roboczogodziny. Stawke te odnidst takze do wszystkich pracownikow, ktorzy beda realizowac
4
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przedmiotowe zamowienie, zardwno pracownikow fizycznych jak i kadry kierowniczej, tymczasem wynagrodzenie
dla pracownikow zajmujgcych stanowiska kierownicze powinno by¢ wyzsze anizeli oséb im podleglych.
Wykonawca Fiori sp. z 0.0. nie zawarl takze w swoich wyjasnieniach czy bedzie korzystal z ushug geodety i czy
wskazana stawka roboczogodziny odnosi si¢ takze do wynagrodzenia geodety. Ponadto powolanie si¢ w
wyjasnieniach Wykonawcy Fiori sp. z 0.0. na wypracowanie organizacji Know-how na sprawne i logistycznie
wykonywanie zamoéwien bez jakichkolwiek dowodoéw na potwierdzenie niniejszej argumentacji uniemozliwia
zweryfikowanie realnosci zaoferowanej ceny, co potwierdzaja wyroki KIO: z dnia 15 marca 2018, sygn. akt KIO
399/18 — ,, Informacje podawane w wyjasnieniach powinny by¢ wigc konkretne, tak aby mozliwe bylo ich
przynajmniej przyblizone przelozenie na uchwytne i wymierne wartosci ekonomiczne, a takze umozliwia ich
weryfikacja oraz ocena wiarygodnosci” oraz wyrok z dnia 2 listopada 2020r., sygn. akt KIO 2488/20-
.. Wyjasnienia wykonawcy sktadane w trybie art. 90 ust. 1 pzp nie moga ograniczy¢ sie do ogolnych stwierdzen o
doswiadczeniu, organizacji pracy czy wykwalifikowanych pracownikach. Czynniki te winny zawsze znaleZé
odniesienie do opisu przedmiotu zamdéwienia zawartego w SIWZ i przedstawienia konkretnej, a zarazem
wiarygodnej i rzetelnej analizy, potwierdzonej odpowiednimi wiarvgodnymi dowodami, iz wykonawca ma
mozliwos¢ wykorzystania posiadanej wiedzy , doswiadczenia , kadry w warunkach konkretnego postgpowania
przetargowego. Tvlko bowiem w takiej sytuacji zamawiajgcy bedzie mial mozliwos¢ rzeczywistego zweryfikowania
realnosci zaproponowanej ceny.”

Dodatkowo Wykonawca Fiori sp. z 0.0. w swoich wyjasnieniach nie wskazat czy jego cena uwzglednia m.in.
koszty ziemi urodzajnej, koszty palikow, spirali ochronnych, tasm mocujacych, koszty podlewania roslin po ich
nasadzeniu, koszty transportu oraz koszty paliwa do maszyn i pojazdow, ktorych Wykonawca bedzie uzywal do
réalizacji zamowienia.

- Biorac powyzsze pod uwage, Zamawiajacy stwierdzil, iz wyjasnienia Wykonawcy Fiori sp. z 0.0. nie czynia
3 zados¢ wymogom okreslonym w art. 90 ustawy Pzp, zatem oferta Fiori sp. z 0.0. bedzie podlegala odrzuceniu na
destawie art. 89 ust. 1 pkt 4 w zw. z art. 90 ust. 3 ustawy Pzp z uwagi na fakt, iz oferta ta zawiera razaco niskg
cene.
Wobec powyzszego wystapity przestanki do odrzucenia oferty Wykonawcy na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 4 w zw.
z art. 90 ust. 3 Pzp.

IV. Zamawiajacy podtrzymal ustalenia z pisma z dnia 15.04.2021 B330 pn.: .Zawiadomienie o wyborze
najkorzystniejszej oferty” w zakresie odrzucenia:

- dla zadania 1: oferty nr 3, 4, 5, 6

a zgdania 2:ofertynr2,4,5,6

dania 3: oferty nr 3,4, 5,6

Ponadto agi na fakt, iz w dniu 30.04.2021r. uptynat ustawowy termin na wnoszenie srodkow ochrony prawnej
okreslonych ustawa Pzp, ww. oferty zostaty skutecznie odrzucone.

V. Z przedmiotowego postgpowania nie wykluczono zadnego Wykonawcy.

VI. W niniejszym postepowaniu, Zamawiajacy zastosowal procedure, o ktorej mowa w art. 24 aa ust. 1 Pzp, ktora
zostala przewidziana w ogloszeniu o zamdowieniu.

W zwigzku z powyzszym postanowiono jak w sentencji.

AN
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Jednoczesnie Zamawiajacy informuje, ze umowa dotyczaca realizacji przedmiotowego zamowienia
publicznego dla Zadania nr 1, 2 oraz 3 moze zosta¢ zawarta w terminie nie krotszym niz 10 dni od dnia przestania
zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty, zgodnie z trescig art. 94 ust. 1 pkt 1 Pzp.

O terminie podpisania umowy wybrany Wykonawca zostanie powiadomiony odrgbnym pismem.
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