Informacja pokontrolna nr 109/2023
z dnia 20.06.2023 r.

w sprawie procedury zawarcia aneksu do umowy o zaméwienie publiczne dla zadania
objetego Projektem, do ktorego stosuje si¢ przepisy ustawy Prawo zamoéwien
publicznych

PODSTAWOWE INFORMACIJE:

1. Jednostka kontrolujgca: Wojewddzki Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki
Wodnej w Katowicach.

2. Nazwa i adres Beneficjenta: Miasto Zabrze, ul. Powstaficow Slaskich 5-7, 41-800
Zabrze.

3. Projekt:

1) Nazwa: ,Wspieranie efektywnosci energetycznej w budynkach mieszkalnych
w Zabrzu etap II”.

2) Of§ priorytetowa: POIS.01.00.00 — Zmniejszenie emisyjnosci gospodarki
Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020;

Dzialanie 1.7: , , Kompleksowa likwidacja niskiej emisji na terenie wojewodztwa
$laskiego”

Poddzialanie 1.7.1: Wspieranie efektywnosci energetycznej w budynkach
mieszkalnych w wojewddztwie §lgskim;

3) Numer projektu w SL 2014: POIS.01.07.01-00-0017/20.

4. Numer i data zawarcia umowy o dofinansowanie: Umowa nr 2021ED10007
zawarta w dniu 20.01.2021 r.

5. Aneks objety kontrola: Anecks nr 2/2023 z dnia 05.01.2023 r. do umowy nr
JGN/162/2022 zawartej w dniu 08.08.2022 r. na wykonanie rob6t budowlanych pn.:
»~Kompleksowa termomodernizacja budynku przy ul. Wolnoéci 193 w Zabrzu, nr
dziatki 2214/153 wraz z robotami towarzyszacymi”.

6. Podstawa prawna przeprowadzenia kontroli:

1) Umowa nr 2/MG-WFOSiGW Katowice/2014 w sprawie systemu realizacji
Programu Operacyjnego ,,Infrastruktura i Srodowisko™ na lata 2014-2020 z dnia
18 grudnia 2014 r. zawarta pomiedzy Ministrem Energii a Wojewddzkim
Funduszem Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Katowicach,
z pdzniejszymi zmianami,

2) Ustawa z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji programéw w zakresic
polityki spdjnosci finansowanych w perspektywie finansowej 2014-2020 (Dz.U.
z 2020 r. poz. 818 t.);

3) Ustawa z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych
(Dz.U.2021.1129 t,j.);

4) Wytyczne w zakresie kwalifikowalnosci wydatkoéw w ramach Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spolecznego oraz
Funduszu Spéjnoscei na lata 2014-2020 z dnia 21 grudnia 2020 r.;

5) Wytyczne w zakresie kontroli realizacji programéw operacyjnych na lata 2014 -
2020 z dnia 27 grudnia 2021 r.;

6) Zalecenia dla instytucji zaangazowanych w realizacj¢ Programu Operacyjnego
Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020 w zakresie procedur kontrolnych oraz
systemu rocznych rozliczen z dnia 3 lipca 2020 r.;

7) Rozporzadzenie Ministra Rozwoju z dnia 29 stycznia 2016 r. w sprawie
warunkoéw obnizania wartosci korekt finansowych oraz wydatkoéw poniesionych

A
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nieprawidlowo zwigzanych z udzielaniem zamoéwien (Dz.U.2021.2179 t.j.), fzw.
.« taryfikator ",

8) Komunikat wyjasniajacy Komisji Europejskiej dotyczacy prawa wspoélnotowego
obowigzujgcy w dziedzinie udzielania zamowien, ktore nie sg lub sa jedynie
czesciowo objete dyrektywami w sprawie zamowien publicznych (2006/C
179/02);

9) Oswiadczenie Beneficjenta zawarte w § 13 wyzej przywolane] umowy
o dofinansowanie;

10) Instrukcja Wykonawcza Instytucji Wdrazajacej dla I osi priorytetowej Programu
Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020 — Dziatanie 1.7., z dnia
30 marca 2023 r.

7. Tryb kontroli: kontrola dorazna.

8. Termin przeprowadzenia kontroli: Beneficjent zostal poinformowany o wszczgciu
kontroli pismem nr WK.5510.0017.2020.KP.ZN.109.01 z dnia 26.05.2023 r. Kontrolg¢
wszczeto w dniu 06.06.2023 r. i zakonczono dnia 20.06.2023 r.

9. Zweryfikowane dokumenty:

Kontrol¢ przeprowadzono w oparciu o:

a) kserokopie dokumentow przekazanych przez Beneficjenta w dniu 06.06.2023 r.

(pismo nr WRP.042.4.2021 zdnia 06.06.2023 r.), potwierdzonych za zgodnos¢

zoryginalem przez Pana Tomasza Saternusa - Dyrektora Jednostki Gospodarki

Nieruchomosciami w Zabrzu, dzialajagcego na podstawie petnomocnictwa z dnia

11.05.2020 r. udzielonego przez Prezydenta Miasta Zabrze,

b) dokumenty przestane pocztg elektroniczng w dniu 12.06.2023 r.

Spis oraz kserokopie zweryfikowanych dokumentéw znajduja si¢ w aktach kontroli.
WYNIK KONTROLI:

Wynik przeprowadzonej kontroli procedury zawarcia wyzej przywotanego aneksu —
bez zastrzezen

1. Analiza stanu faktycznego i prawnego

Przedmiotowe zaméwienie objete kontrola, jest robota budowlang realizowang
w ramach Projektu: ,,Wspieranie efektywnosci energetycznej w budynkach mieszkalnych
w Zabrzu etap II”.

Do oceny prawidlowosci zawarcia aneksu do umowy dotyczacej postgpowania
objetego kontrola, bedg mialy zastosowanie przepisy ustawy Prawo zamowien
publicznych, obowigzujace w dniu wszczgcia postgpowania, ktore zakonczylo sie
podpisaniem umowy.

W dniu 08.08.2022 r. Beneficjent zawarl Umowe nr JGN/162/2022 na wykonanie
robot budowlanych pn.: .. Kompleksowa termomodernizacja budynku przy ul. Wolnosci
193 w Zabrzu, nr dziatki 2214/153 wraz z robotami towarzyszgcymi”.

Zakres zamodwienia okres§lony zostal w § 1 ust. 2 umowy w sposob nastepujacy:

2. Szczegolowy opis przedmiotu umowy okresla dokumentacja bedgca zalgeznikami do
niniejszej umowy:

a) dokumentacja projektowa,

b) specyfikacja techniczna wykonania i odbioru robot,
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c) kosztorys zerowy z przedmiarem robot,
d) kopia kosztorysu ofertowego,
e) opis przedmiotu zamowienia.

Zamawiajagcy w umowie okreslit okolicznosci, w jakich moze nastapi¢ jej zmiana
w zakresie wartosci przedmiotu umowy. Okolicznosci te opisane sg w § 3, zgodnie
z brzmieniem ktdrego:

1. Za wykonanie calosci przedmiotu umowy okreslonego w § 1 Strony ustalajq
wynagrodzenie w kwocie: brutto — 1.562.077,22 zi
(stownie: milion pigéset szesédziesigt dwa tysigce siedemdziesigt siedem zt 22/100)
w tym; netto wynosi: 1.421.101,80 z{
obowigzujgcy VAT wynosi: 99.134,92 z1 tj. 8%
41.840,50 zt 4. 23%.

2. Ostateczne rozliczenie nastgpi po wykonanych obmiarach przez Wykonawce
i inspektora nadzoru inwestorskiego kosztorysem powykonawczym sporzqdzonym przez
Wykonawce na podstawie cen jednostkowych kosztorysu ofertowego wedlug faktycznie
wykonanych robot.

(..)

6. Wynagrodzenie za wykonanie robot dodatkowych lub zamiennych ustalone zostanie
na podstawie kosztorysu powykonawczego sporzgdzonego w oparciu o katalogi KNR przy
zastosowaniu  skladnikéow  kalkulacyjnych zawartych w ofercie. W przypadku
zastosowania materialow i sprzetu nie objetego ofertq przyjmuje si¢ do rozliczenia robot
wartos¢ materialow i sprzetu w wysokosci nie wigkszej niz srednie ceny SEKOCENBUD
za kwartal poprzedzajgcy termin zlozenia kosztorysu powykonawczego.

Ponadto w § 11 ust. 2 pkt. 1) lit b), Zamawiajacy zawarl zapis:

2. Zamawiajgcy przewiduje mozliwos¢ istotnych zmian postanowien zawartej umowy
w stosunku do tresci oferty, na podstawie ktorej dokonano wyboru Wykonawcy
w nastegpujqgcych przypadkach:

(..)

b) zwigkszenia kosztow realizacji przedmiotu umowy wskutek wystgpienia koniecznosci
realizacji dodatkowych dostaw, ustug lub robdt budowlanych.

W dniu 05.01.2023 r. zawarty zostal Aneks nr 2/2023 do Umowy nr JGN/162/2022
Z dnia 08.08.2022 r., na mocy ktérego wprowadzono nastepujace zmiany:

- § 1 ust. 2 umowy otrzymat brzmienie:

2. Szczegolowy opis przedmiotu umowy okresla dokumentacja bedgca zalgcznikami do
niniejszej umowy:

a) dokumentacja projektowa,

b) specyfikacja techniczna wykonania i odbioru robot,
¢) kosztorys zerowy z przedmiarem robot,

d) kopia kosztorysu ofertowego,

e) opis przedmiotu zamowienia,

J) protokoly koniecznosci zawarte w ramach realizacji umowy.
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- § 3 ust. 1 umowy otrzymal brzmienie:

1. Za wykonanie calosci przedmiotu umowy okreslonego w § 1 Strony ustalajg
wynagrodzenie w kwocie: brutto — 1.670.152,99 zt
(slownie: milion szescset siedemdziesigt tysiecy sto pigédziesigt dwa zI 99/100)
w fym; netto wynosi: 1.517.079.87 zt
obowiqzujgcy VAT wynosi: 104.456,13 zl tj. 8%
48.616.99 zt 1j. 23%.

W pozostalym zakresie postanowienia umowy zostaly bez zmian.

Na potwierdzenic koniecznosci zawarcia aneksu zmieniajgcego wynagrodzenie
nalezne Wykonawcy z tytutu realizacji rob6t dodatkowych, Zamawiajacy przediozyl:

a) Protokot koniecznosei nr 1 z dnia 21.10.2022 r. z tresci ktorego wynika potrzeba
wykonania rob6t dodatkowych w zakresie:

- naprawy wiezby dachowej i tynkéw na poddaszu,
- wykonania ostony z siatki ochronnej, uzupetnienia ubytkoéw cegly na elewacji.

b) Protokét koniecznosci nr 1 z dnia 20.12.2022 r., z tresci ktérego wynika potrzeba
wykonania rob6t dodatkowych w zakresie dodatkowych robét zewnetrznych.

Zatacznikami do wskazanych Protokotéw sag notatki stuzbowe sporzadzone podczas
kontroli na budowie i wskazujace na konieczno$é wykonania wymienionych robét
dodatkowych oraz kosztorysy ofertowe sporzadzone przez Wykonawce.

W tresci Protokotow znalazlo sie uzasadnienie Koniecznosci wykonania robot
dodatkowych oraz ich zakres.

Warto$é wymienionych w Protokole robot dodatkowych w kwocie 108.075,77 zt
brutto (95.978,07 zI netto) zostata okreslona na podstawie kosztorysow ofertowych
sporzadzonych w oparciu o katalogi KNR, przy zastosowaniu sktadnikéw kalkulacyjnych
zawartych w ofercie.

Jak wynika z tresci aneksu, jako podstawe prawng jego zawarcia, strony wskazatly
przywolany wczesniej § 3 ust 61 § 11 ust. 2 pkt 1) lit. b umowy oraz art. 455 ust. 1 pkt 1
i 3 ustawy Prawo zamdwien publicznych.

Zdaniem Instytucji Wdrazajacej, w analizowanym przypadku zastosowanie ma
przepis zawarty w art. 455 ust. 1 pkt. 3, zatem sprawdzenie pod katem prawidlowosci
przeprowadzenia procedury zawarcia przedmiotowego aneksu, opiera si¢ na
przeanalizowaniu legalnosci wprowadzonych zmian przez pryzmat przywolanego
przepisu.

Przepis art. 455 ust. 1 pkt. 3 ustawy Pzp brzmi:

1. Dopuszczalna jest zmiana umowy bez przeprowadzenia nowego postgpowania
o udzielenie zamowienia:

(...)

3) jezeli dotyczy realizacji, przez dotychczasowego wykonawce, dodatkowych dostaw,
ustug lub robot budowlanych, a w przypadku zamowien w dziedzinach obronnosci
i bezpieczenstwa - ustug lub robot budowlanych, ktorych nie uwzgledniono w zaméwieniu
podstawowym, o ile staly si¢ one niezb¢dne i zostaly spelnione lgcznie nastgpujgce
warunki:
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a) zmiana wykonawcy nie moze zosta¢ dokonana z powodow ekonomicznych lub
technicznych, w szczegdlnosci dotyczqcych zamiennosci lub interoperacyjnosci
wyposazenia, ustug lub instalacji zaméwionych w ramach zaméwienia podstawowego,
b) zmiana wykonawcy spowodowalaby istotng niedogodnosé lub znaczne zwigkszenie
kosztow dla zamawiajgcego,

c) wzrost ceny spowodowany kazdg kolejng zmiang nie przekracza 50% wartosci
pierwotnej umowy, a w przypadku zamowien w dziedzinach obronnosci
i bezpieczenstwa lgczna wartos¢ zmian nie przekracza 50% wartosci pierwotnej
umowy, z wyjqtkiem nalezycie uzasadnionych przypadkow;

Jak wynika z Komentarza do ustawy Pzp wydanego przez Urzad Zaméwien Publicznych:
Zmiana umowy na podstawie art. 455 ust. 1 pkt 3 Pzp dotyczy wykonania dodatkowych
dostaw, ustug lub robét budowlanych, w przypadku natomiast zaméwien z dziedziny
obronnosci i bezpieczenstwa tylko ustug i robdt budowlanych. Oceniajgc mozliwosé
zmiany umowy na podstawie tego przepisu, nalezy mieé réowniez na wzgledzie motyw 108
dyrektywy klasycznej, ktory objasnia cel wprowadzenia takiej normy prawnej, jak
wyrazona w powolanym przepisie. W motywie tym zwrdcono uwage, ze instytucje
zamawiajgce mogq stang¢ w obliczu sytuacyi, gdy dodatkowe roboty budowlane, dostawy
lub ustugi okazq sig konieczne; w takich przypadkach modyfikacja pierwotnej umowy bez
nowego postgpowania o udzielenie zamowienia moze by¢ uzasadniona, w szczegolnosci
gdy dodatkowe dostawy majq na celu czesciowg wymiang albo zwigkszenie biezqcych
ustug, dostaw Ilub rozbudowe istniejgcych instalacji, jezeli zmiana dostawcy
zobowiqzywalaby instytucje zamawiajgcq do nabywania materialow, robot budowlanych
lub ustug o innych wlasciwosciach technicznych, co powodowatoby niekompatybilnosé
lub nieproporcjonalnie duze trudnosci techniczne w uzytkowaniu i utrzymaniu. Chcgc
skorzystaé ze zmiany umowy w oparciu o art. 455 ust. 1 pkt 3 Pzp, zamawiajgcy musi
wykazaé, ze dodatkowe zamdwienie nie zostalo wuwzglednione w zamowieniu
podstawowym i jest niezbgdne do wykonania umowy. Pojecie , niezbednosci” nie zostalo
w tym przepisie doprecyzowane, a zatem nalezy uznaé, Ze chodzi o koniecznosé
wykonania dodatkowych Swiadczen, tak by zostaly osiggniete wszystkie cele zamowienia.
. Niezbednos¢”, o ktorej mowa w omawianym przepisie, nie musi by¢ obwarowana
dodatkowymi przestankami. Oznacza to, ze niezbgdnos¢ zmiany, cho¢ obiektywna, nie
musi by¢ nieprzewidywalna. Kolejnym warunkiem zmiany umowy jest koniecznosé
realizacji dodatkowych Swiadczen przez dotychczasowego wykonawce. Ponadto, aby
mozna bylo dokona¢ zmiany umowy na podstawie art. 455 ust. 1 pkt 3 Pzp, konieczne jest
fqczne spelnienie dodatkowych warunkéw. Po pierwsze, zmiana wykonawcy nie moze
zostaé dokonana z powodow ekonomicznych Iub technicznych. w szczegdlnosci
dotyczgcych zamiennosci lub interoperacyjnosci wyposazenia, uslug Ilub instalacji
zamoéwionych w ramach zamowienia podstawowego. Do wzgledow ekonomicznych, ktore
powodujq niemoznos¢ dokonania zmiany wykonawcy, nalezy zaliczy¢ realng koniecznosé
poniesienia wyzszych kosztéw zwigzanych z realizacjq dodatkowych Swiadczen przez
nowego wykonawcg w poréownaniu do kosztow skalkulowanych przez wykonawce
dotychczasowego. Wzgledy ekonomiczne moglyby wynikaé takze ze specyfiki
realizowanego Swiadczenia, jak rowniez wiqzaé sig z utraceniem gwarancji na
dotychczasowy zakres prac lub dostarczone produkty. Powody techniczne bedq dotyczyly
przede wszystkim zamiennosci lub interoperacyjnosci wyposazenia, ustug lub robot
budowlanych. Pzp w art. 455 ust. 1 pkt 3 nie precyzuje, co nalezy rozumieé przez
interoperacyjnosé. W tym celu nalezy odnies¢ sig do definicji interoperacyjnosci
w rozumieniu ustawy o informatyzacji dzialalnosci podmiotow realizujgcych zadania
publiczne, do ktérej odwoluje si¢ art. 64 Pzp. Przez interoperacyjnos¢ w art. 3 pkt 18
ustawy o informatyzacji dzialalnosci podmiotéw realizujqcych zadania publiczne nalezy
rozumie¢ zdolno$é roznych podmiotow oraz uzywanych przez nie systemow
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teleinformatycznych i rejestrow publicznych do wspdldziatania na rzecz osiggniecia
wzajemnie korzystnych i uzgodnionych celdow, z uwzglednieniem wspoldzielenia
informacji i wiedzy przez wspierane przez nie procesy biznesowe realizowane za pomocq
wymiany danych za posrednictwem wykorzystywanych przez te podmioty systemow
teleinformatycznych. Jednakze powyzsza definicja stanowi jedynie wskazowke, jak nalezy
interpretowacé interoperacyjnosé na gruncie art. 435 ust. 1 pkt 3 Pzp. Przy wykladni tego
podjecia mozna takze odwolaé sie do jego powszechnej definicji. zgodnie z ktorg
interoperacyjnosé¢ to zdolnosé systemu lub produktu do pelnej wspdlpracy z innymi
systemami lub produktami. Innymi slowy chodzi o kompatybilnos¢ sprzetu lub innych
urzqdzen z juz posiadanym przez zamawiajgcego. Ponadto okreslenie wzgledy techniczne
moze obejmowaé problemy z dokonywaniem odbioréw technicznych poszczegdlnych
etapow realizacji zamoéwienia wykonanych przez roéine podmioty. Po drugie, zmiana
wykonawcy nie jest mozliwa, gdy spowodowalaby istotng niedogodnosé lub znaczne
zwigkszenie kosztow dla zamawiajgcego. Niedogodnosé, inaczej utrudnienie, musi by¢
istotna. Ustawodawca nie precyzuje, o jakg niedogodnosé¢ chodzi. Nalezy zatem uznaé, ze
wszelkie istotne utrudnienia, wplywajgce na prawidiowq realizacjigq zamdwienia,
a zwigzane ze zmiang dotychczasowego wykonawcy, bedg miescily si¢ w tej przestance.
Istotna niedogodnos¢ moze by¢ zwigzana z zapewnieniem stosownej koordynacji prac
w przypadku pojawienia si¢ drugiego wykonawcy, ktorego zadaniem byloby wykonanie
dodatkowych uslug, dostaw czy robot budowalnych. Znaczne zwigkszenie kosztow nalezy
odnosié¢ do kosztow, ktore powstang, jesli zamowienie bedzie realizowal dotychczasowy
wykonawca. A zatem zwigkszenie kosztow spowodowanych zmiang wykonawcy musi by¢
znaczne. Na wyzisze koszty mogq natomiast wplywaé kwestie organizacyjne zwigzane
z wejSciem nowego podmiotu w realizowane juz zamoéwienie publiczne. Nalezy tylko
dodaé, ze wystarczajqce jest dla spelnienia tej przestanki wystqgpienie jednej z dwdch
wymienionych okolicznosci. Ostatniqg przestankg jest okolicznosé, e wzrost ceny
spowodowany kazdg kolejng zmianqg nie moze przekroczyé 50% wartosci pierwotnej
umowy. Tylko w odniesieniu do zamowien w dziedzinach obronnosci i bezpieczenstwa
tgczna wartos¢é zmian nie przekracza 50% wartoSci pierwotnej umowy, z wyjqtkiem
nalezycie uzasadnionych przypadkow. WartoS¢ pierwotnej umowy to wartos¢ brutto
wynagrodzenia wykonawcy okreslona w umowie w sprawie zamowienia publicznego
zawartej w wyniku przeprowadzonego postgpowania o udzielenie zamowienia
publicznego.

Instytucja Wdrazajaca po analizie przedtozonych dokumentéw uznala, ze:

a) wymienione w Protokole koniecznosci roboty dodatkowe, nie byly objete zakresem
zamOwienia podstawowego i wynikaly z okolicznosci niezaleznych od stron.
Konieczno$é realizacji robot dodatkowych nie wynikata z braku nalezytej starannosci na
etapie przygotowywania zamowienia podstawowego, okolicznosct tych na etapie
sporzadzania dokumentacji projektowej nie mozna bylo przewidzieé,

b) zmiana Wykonawcy nie mogla by¢ dokonana z powodéw ekonomicznych
i technicznych. Wprowadzenie nowego Wykonawcy na takim etapie realizacji robot,
mogloby spowodowaé znaczny wzrost kosztow realizacji zamoéwienia oraz znaczne
utrudnienia zwigzane z koniecznoscig koordynacji prac w zwigzku z pojawieniem si¢
drugiego Wykonawcy. Udzielenie zaméwienia nowemu Wykonawcy mogloby tez
doprowadzi¢ do ograniczenia lub utraty gwarancji na wykonane dotychczas roboty,

¢) wartos¢ robét dodatkowych wyniosta 108.075,77 zl, co stanowito 6,91 % wartosci
pierwotnej umowy. Podstawa okreslenia wartosci robét dodatkowych byly sporzadzone
przez Wykonawcg kosztorysy ofertowe. Roboty dodatkowe zostaly wycenione zgodnie
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Z przytoczonymi wczesniej postanowieniami zawartymi w § 3 ust. 6 umowy, tj.
w oparciu o katalogi KNR przy zastosowaniu sktadnikéw kalkulacyjnych zawartych
w ofercie.

Podsumowujac, Instytucja Wdrazajaca po analizie przedtozonych do kontroli
dokumentéw uznaje, iz zawarcie w dniu 05.01.2023 r. Aneksu nr 2/2023 do umowy nr
JGN/162/2022 z dnia 08.08.2022 r., bylo dopuszczalne i zostato przeprowadzone zgodnie
Z przepisami ustawy Prawo zamowien publicznych.

Majac na uwadze powyzsze ustalenia Instytucja Wdrazajaca stwierdzita:

2. Naruszenia przepiséw prawa wspélnotowego w dziedzinie zamdéwien publicznych
lub przepiséw ustawy Pzp

Ustalenia I

Naruszenia przepiséw prawa wspolnotowego w dziedzinie zamdéwien publicznych lub
przepisow ustawy Pzp skutkujacych wystapieniem nieprawidlowosci mogacych
skutkowa¢ pomniejszeniem wartosci wydatkow kwalifikowalnych:

> Nie stwierdzono

Ustalenia II

Naruszenia o charakterze formalnym prawa wspolnotowego w dziedzinie zamoéwien
publicznych lub przepisow ustawy Pzp niewywotujace skutkdéw finansowych w postaci
obnizenia kwoty wydatkéw kwalifikowalnych:

> Nie stwierdzono

Ustalenia II1

Inne uwagi:

> Nie stwierdzono

3. Zgodno$é zakresu zamoéwienia z zakresem przedsiewziecia wskazanym we
whniosku o dofinansowanie i umowie o dofinansowaniu:

Zakres rzeczowy okreslony w Aneksie nr 2/2023 z dnia 05.01.2023 r. do umowy
z Wykonawcg nr JGN/162/2022 zawartej w dniu 08.08.2022 r., jest zgodny
z zakresem rzeczowym okreslonym w umowie o dofinansowanie 2021ED10007 z dnia
20.01.2021 r., w czgéci dotyczgcej robdt zwigzanych z realizacja izolacji Scian
fundamentowych, wykonaniem deskowania wykopdéw i wykonaniem nadlewek
wyréwnujacych powierzchni¢ kamiennych $cian fundamentowych w celu wyréwnania
powierzchni pod wykonanie izolacji. W pozostalym zakresie, wydatki poniesione na
roboty dodatkowe okreslone w Protokotach koniecznosci nr 1 i 2, nie mieszcza si¢
w zakresie rzeczowym okreslonym w umowie o dofinansowanie, tym samym
stanowig wydatek niekwalifikowalny.
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