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	PREZYDENT MIASTA ZABRZE

ul. Powstańców Śląskich 5-7, 41-800 Zabrze
Nasz znak: BZP.271.80.2011.IK                           Zabrze, dnia 04.07.2011 r.

 B. 859
                                                                              Wykonawcy
UNIEWAŻNIENIE POSTEPOWANIA
       Działając na podstawie art. 93 ust. 3 pkt 2) ustawy Prawo zamówień publicznych (t.j. Dz.U. 2010 Nr 113, poz. 759 z późn. zm.) zawiadamia się, że postępowanie na zamówienie pn.:
„Zakup gadżetów promujących segregację odpadów 

– materiały reklamowe”
Zostało unieważnione zgodnie z dyrektywą art. 93 ust.1 pkt 2 Pzp, ze względu na zaistnienie sytuacji, iż w ramach tego postępowania nie złożono co najmniej dwóch ofert nie podlegających odrzuceniu.
Uzasadnienie faktyczne:

na wykonanie przedmiotowego postępowania zostały złożone trzy oferty:

1. Usługi Reklamowe Primex Michał Jeziorny ul. Kowalska 2,                        45-590 Opole (Oferta nr 1),
2. ART MAX Przemysław Kaliski ul. Mikołajczyka 20/25;                                03-984 Warszawa (Oferta nr 2),
3. Agencja Reklamowo-Wydawnicza TRICK Beata Schnurpfeil ul. Prudnicka 14, 47-300 Krapkowice (Oferta nr 3),
z czego Oferta nr 1 oraz Oferta nr 2  podlegają odrzuceniu. Tylko Wykonawca, który złożył Ofertę nr 3  nie podlega wykluczeniu i jego oferta nie podlega odrzuceniu. W związku z powyższym w postępowaniu nie zostały złożone co najmniej dwie oferty nie podlegające odrzuceniu.
II  2. Na podstawie streszczenia oceny i porównania złożonych ofert, dokonanego przez Komisję Przetargową, ofertom przyznano następującą punktację:
Nr oferty

Liczba pkt 
w kryterium

CENA 
Razem

3.
100,00

100,00




III  Z przedmiotowego postępowania wykluczono następujących Wykonawców:
III 1.  Wykonawca Usługi Reklamowe Primex Michał Jeziorny ul. Kowalska 2, 45-590 Opole (Oferta nr 1) na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4 Pzp w związku z niewykazaniem spełniania warunków udziału w postępowaniu (uzasadnienie prawne wykluczenia) 

Uzasadnienie faktyczne wykluczenia:

W/w Wykonawca nie wykazał, iż spełnia warunki udziału w przedmiotowym postępowaniu.
Zamawiający, zgodnie z treścią pkt 5.2.2.A SIWZ, w celu potwierdzenia spełniania przez Wykonawcę warunku dotyczącego posiadania wiedzy i doświadczenia (art. 22 ust. 1 pkt 2 Pzp), zażądał przedłożenia w ofercie: wykazu nie mniej niż 1 wykonanej dostawy, a w przypadku świadczeń okresowych również wykonywanych, o wartości 30 000,00 brutto w okresie ostatnich trzech lat przed upływem terminu składania ofert, a jeżeli okres prowadzenia jest krótszy – w tym okresie, odpowiadających swoim rodzajem i wartością dostawom stanowiącym przedmiot zamówienia, z podaniem ich wartości, przedmiotu dat wykonania i odbiorców oraz dokumentów potwierdzających, że dostawy te zostały wykonane lub w przypadku świadczeń okresowych lub ciągłych są wykonywane należycie.

Tymczasem Wykonawca: Usługi Reklamowe Primex Michał Jeziorny ul. Kowalska 2, 45-590 Opole dołączył do Oferty Wykaz zamówień wykonanych przez Wykonawcę (Załącznik nr 2 do Oferty), jednak nie przedstawił w tym Wykazie żadnej dostawy oraz nie dołączył do oferty żadnego dokumentu potwierdzającego, że dostawy zostały wykonane należycie.
W związku z powyższym, Zamawiający uznał, iż zaistniały przesłanki wskazane w art. 26 ust. 3 Pzp do wezwania Wykonawcy do uzupełnienia „Wykazu zamówień wykonanych przez Wykonawcę”, uzupełnionego o nie mniej niż 1 wykonaną dostawę, a w przypadku świadczeń okresowych również wykonywaną, o wartości 30 000,00 brutto w okresie ostatnich trzech lat przed upływem terminu składania ofert, a jeżeli okres prowadzenia jest krótszy – w tym okresie, odpowiadającą swoim rodzajem i wartością dostawom stanowiącym przedmiot zamówienia, z podaniem jej wartości, przedmiotu dat wykonania i odbiorców oraz do złożenia/uzupełnienia dokumentów potwierdzających, że dostawa ta została wykonana lub w przypadku świadczeń okresowych lub ciągłych jest wykonywana należycie.
Wykonawca pismem z dnia 27 czerwca 2011 r. znak BZP.271.80.2011.IK B.806 został wezwany do złożenia/uzupełnienia oświadczeń i/lub dokumentów w powyższym zakresie, jednak nie przedłożył żadnej odpowiedzi, w tym żadnych oświadczeń ani dokumentów, tym samym Wykonawca nie wykazał spełniania warunków udziału w przedmiotowym postępowaniu w zakresie posiadania wiedzy i doświadczenia (określonego w art. 22 ust. 1 pkt 2 Pzp), tym samym zaistniały przesłanki wskazane w art. 24 ust. 2 pkt 4 Pzp do wykluczenia w/w Wykonawcy z niniejszego postępowania. 
Stosownie do przepisu art. 24 ust. 4 Pzp ofertę wykonawcy wykluczonego uznaje się za odrzuconą.

III 2. Wykonawca ART MAX Przemysław Kaliski ul. Mikołajczyka 20/25; 03-984 Warszawa (Oferta nr 2), na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4 Pzp w związku z niewykazaniem spełniania warunków udziału w postępowaniu (uzasadnienie prawne wykluczenia).
Uzasadnienie faktyczne wykluczenia:

W/w Wykonawca nie wykazał, iż spełnia warunki udziału w przedmiotowym postępowaniu.

Zamawiający, zgodnie z treścią pkt 5.2.2.A SIWZ, w celu potwierdzenia spełniania przez Wykonawcę warunku dotyczącego posiadania wiedzy i doświadczenia (art. 22 ust. 1 pkt 2 Pzp), zażądał przedłożenia w ofercie: wykazu nie mniej niż 1 wykonanej dostawy, a w przypadku świadczeń okresowych również wykonywanych, o wartości 30 000,00 brutto w okresie ostatnich trzech lat przed upływem terminu składania ofert, a jeżeli okres prowadzenia jest krótszy – w tym okresie, odpowiadających swoim rodzajem i wartością dostawom stanowiącym przedmiot zamówienia, z podaniem ich wartości, przedmiotu dat wykonania i odbiorców oraz dokumentów potwierdzających, że dostawy te zostały wykonane lub w przypadku świadczeń okresowych lub ciągłych są wykonywane należycie.

Tymczasem Wykonawca: ART MAX Przemysław Kaliski ul. Mikołajczyka 20/25; 03-984 Warszawa dołączył do Oferty Wykaz zamówień wykonanych przez Wykonawcę (Załącznik nr 2 do Oferty) i przedstawił w tym Wykazie … jedną dostawę, jednak nie dołączył do oferty żadnego dokumentu potwierdzającego, że dostawa ta została wykonana należycie
Jednocześnie, z uwagi na przepis art. 26 ust. 3 Pzp, postanowiono nie wzywać w/w Wykonawcy do złożenia oświadczeń i dokumentów, gdyż mimo ich złożenia, oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu z przyczyn wskazanych poniżej (tj. niezgodność treści oferty – kosztorysu ofertowego z treścią SIWZ, tj. przedmiarami robót stanowiącymi integralną część Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia).
W związku z powyższym, z uwagi na niezłożenie dokumentów potwierdzających spełnianie warunków udziału w postępowaniu, zaistniały przesłanki wskazane w art. 24 ust. 2 pkt 4 Pzp do wykluczenia w/w Wykonawcy z postępowania.

Stosownie do przepisu art. 24 ust. 4 Pzp ofertę wykonawcy wykluczonego uznaje się za odrzuconą.

IV W niniejszym postępowaniu odrzucono następujące oferty:
IV 1. Ofertę nr 1 złożoną przez Wykonawcę Usługi Reklamowe Primex Michał Jeziorny ul. Kowalska 2, 45-590 Opole (Oferta nr 1) - na podstawie art. 24 ust. 4 ustawy Pzp – ofertę w/w Wykonawcy odrzucono z powodu dyspozycji niniejszego przepisu, zgodnie z którą ofertę Wykonawcy wykluczonego uznaje się za odrzuconą.

IV 2. Ofertę nr 3 złożoną przez Wykonawcę ART MAX Przemysław Kaliski ul. Mikołajczyka 20/25; 03-984 Warszawa na podst. art. 89 ust. 1 pkt 2 Pzp ze względu na niezgodność treści oferty z SIWZ (uzasadnienie prawne odrzucenia).
Uzasadnienie faktyczne odrzucenia:

Oferta w/w Wykonawcy podlega odrzuceniu, ponieważ jest niezgodna z treścią SIWZ (wzór Kalkulacji Ceny jest niezgodny z wzorem wskazanym przez Zamawiającego - Kalkulacja Ceny nie zawiera wszystkich cen jednostkowych).
Zamawiający, zgodnie z treścią pkt 10.6.1) SIWZ, wymagał, aby do oferty dołączona była Kalkulacja Ceny zgodnie z wzorem - część C wg Spisu zawartości oferty. We wzorze Kalkulacji Ceny do uzupełnienia było: osiem kolumn oraz siedemnaście wierszy (poszczególne pozycje przedmiotu zamówienia). 
      
Tymczasem Wykonawca ART MAX Przemysław Kaliski ul. Mikołajczyka 20/25; 03-984 Warszawa dołączył do Oferty Kalkulację Ceny (Zał. C do Oferty), w której brak jest pozycji od 15 do 17 oraz w ostatniej kolumnie (kol. 8) została „ucięta” część cyfr wartości cen brutto poszczególnych pozycji od 1 do 14, w związku z czym brak jest kwot podanych cyframi z dokładnością do dwóch miejsc po przecinku (kwoty w ten sposób zostały zaokrąglone do pełnej wartości). 
Reasumując powyższe Oferta Wykonawcy ART MAX Przemysław Kaliski ul. Mikołajczyka 20/25; 03-984 Warszawa podlega odrzuceniu ze względu na niezgodność z treścią SIWZ.


Ponadto, na podstawie art. 24 ust. 4 ustawy Pzp – ofertę w/w Wykonawcy odrzucono z powodu dyspozycji niniejszego przepisu, zgodnie z którą ofertę Wykonawcy wykluczonego uznaje się za odrzuconą.

W związku z powyższym postanowiono jak w sentencji.
                Z up. Prezydenta Miasta

                                                                                                           Naczelnik Wydziału

                                                                                                      Biuro Zamówień Publicznych

                                                                                                          dr Justyna Olszewska

Sprawę prowadzi:

Biuro Zamówień Publicznych,  tel./fax (32) 37 – 33 – 516;  (32) 37 – 33 – 537.  

Wszelką korespondencję proszę przesyłać na powyżej podane numery faksu oraz na adres: 
Urząd Miejski w Zabrzu, Biuro Zamówień Publicznych, ul. Wolności 286, 41 – 800 Zabrze.

Otrzymują :

- Adresat;

- a/a.
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