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zgodnie z art. 6 ust.2 ustawy z dnia 18 grudnia 2003 r. o ochrome roslm (Dz. U. z 20 Nr 133 poz.
849 ze zm.) dokonano kontroli z urzgdu.
O zgodnie z art.14 ust.2 ustawy z dnia 18 grudnia 2003 r. o ochronie roslin dokonano kontroli z urzedu.
O zgodnie z art. art. 103 ust. 1 pkt. 1 ustawy z dnia 18 grudnia 2003 r. o ochronie roslin dokonano
kontroli na zlecenie.
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* Przed przystapieniem do kontroli przedtozono legitymacje stuzbowa wraz z upowaznieniem do
kontroli.

Kontrolowany zostal poinformowany o przystugujacym mu prawie wniesienia na pi$mie
umotywowanych zastrzezen do protokotu w terminie 7 dni od dnia jego podpisania.

* Posiadacz zostal poinformowany o przyshugujacym mu prawie odmowy podpisania protokohu.

* Posiadacz zostal pouczony o odpowiedzialnosci karnej za podawanie falszywych zeznan na podstawie
art. 233 i 272 Kodeksu Karnego

O Posiadacz zostat poinformowany, ze odpowiada za zapewnienie 0dpow1edmch warunkéw skiadowania
towaru, zabezpieczajacych stan fitosanitarny materiatu roglinnego, oraz ze nie moze dokonywaé zmian
w skladzie towaru.*

Protokét  sporzadzono w 2 jednobrzmiacych egzemplarzach. Oryginat protokolu pozostawiono
kontrolowanemu.
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