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Egzemplarz nr ...,

INFORMACJA POKONTROLNA
Zmieniona i uzupetniona na podstawie rozdzialu 11.3.4 Podrc;czmka Procedur Wdrazania
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojew6dztwa Slaskiego na lata 2007-2013

Nazwa jednostki kontrolowanej: Miasto Zabrze

Tytul projektu: Adaptacja budynku przy ul. Roosevelta 32 w Zabrzu na potrzeby dydaktyczno-
cdukacyjne Wydziatu Organizacji i Zarzadzania Politechniki Slaskiej

Nr umowy o dofinansowanie: UDA-RPSL.08.01.00-00-035/09-00

Podstawa prawna do przeprowadzenia kontroli:
1. Art. 26 ust.l pkt 14 ustawy z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenia polityki
rozwoju (tekst jednolity: Dz.U. z 2009 r. Nr 84, poz. 712 ze zm.),
2. § 15 Umowy nr UDA-RPSL.08.01.00-00-035/09-00 z 25 marca 2010 r. w sprawie
dofinansowania projektu Adaptacja budynku przy ul. Roosevelta 32 w Zabrzu na potrzehy
dydaktyczno-edukacyjne Wydziatu Organizacji i Zarzadzania Politechniki Slgskiej

1. Sklad Zespolu Kontrolujacego:

Imig i nazwisko Stanowisko stuzbowe Funkcja w zespole kontrolujacym

Kinga Powroznik Inspektor Kierownik zespotu kontrolujacego
Malgorzata Starzyk Podinspektor Czlonek zespolu kontrolujacego
Emilia Jaros Glowny specjalista Cztonek zespotu kontrolujacego

2. Data przeprowadzenia kontroli: 6-11 grudnia 2012 r.

W dniu 18.12.2012 r. Benefi cjent przekazal dodatkowe wyjas'nienia odnosnie realizacji projektu

3. Miejsce przeprowadzenia kontroli:

siedziba jednostki kontrolowanei:

Urzad Miasta Zabrze, ul. Powstancéw Slaskich 5-7, 41-800 Zabrze

miejsce fizycznej realizacji projektu:

Wydziatu Organizacji i Zarzadzania Politechniki Slaskiej, ul. Roosevelta 32, Zabrze

4. Wyjasnien zespolowi kontrolujacemu udzielili: )

1)  Grazyna Szczepanska — Wabnic — Kierownik Referatu Pozyskiwania Zewnetrznych Zrodet
Finansowania, ‘

2)  Malgorzata Juchniewicz - Gléwny Specjalista, Wydziat Strategii i Rozwoju Miasta,

3)  Justyna Olszewska -‘;;,S:tgmpg,lor ez kll‘]fuﬁl}zra Zamowien Publicznych,

4)  Anga Zj ‘ pstaABtae Zamowien Publicznych,
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5)  Ewa Deckert — Inspektor, Wydziat Ksiggowosci,

6)  Grzegorz Boral — Gléwny Specjalista Kierujacy Komoérka Organizacyjna, Wydziat
Inwestycji.

5. Kontrola zostala zarejestrowana w ksigdze kontroli beneficjenta pod numerem: 27

6. Zakres oraz przedmiot kontroli:

Ocena zgodnosci wykorzystania $rodkow finansowych z zakresem okreslonym w Umowie

o dofinansowanie nr UDA-RPSL.08.01.00-00-035/09-00.

Czynnosci sprawdzajace udokumentowane sa w listach kontrolnych, stanowiacych integralng
cze$¢ akt kontroli projektu.
Opis skontrolowanych proceséw:

1. Zgodno$¢ podmiotowa i przedmiotowa postgpowan w zakresie zamowien publicznych
(ogtoszenia, tryb, SIWZ) z wnioskiem o dofinansowanie, wnioskiem o platnosé,
umowa/decyzja o dofinansowanie projektu oraz przepisami prawa krajowego
i wspolnotowego,

2. Zgodno$¢ realizacji rzeczowej projektu z wnioskiem o dofinansowanie, wnioskiem
oplatnos¢ i umowa/decyzja o dofinansowanie projektu (umowy z wykonawcami/
dostawcami, osiagnigcie celu projektu, wskazniki),

3. Ogledziny efektu rzeczowego powstatego w wyniku realizacji projektu,

4.  Realizacja finansowa projektu - prawidlowosé wykorzystania srodkdw finansowych RPO
WSL 2007 — 2013,

5. Zgodno$¢ realizacji projektu z politykami wspolnotowymi,
6.  Realizacja przez beneficjenta obowiazkdéw informacyjnych i promocyjnych.

7. Opis stwierdzonego w wyniku kontroli stanu faktycznego:

Ad. 1.

W ramach realizacji projektu przeprowadzono 6 postgpowan o udzielenie zamdwienia
publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie art. 39 ustawy z dnia 29 stycznia
2004 r. Prawo zamoéwien publicznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 ze
zmianami — dalej ,,Pzp”). ;

I
Nazwa zamdwienia: ~Adaptacja budynku przy ul. Roosevelta 32 w Zabrzu na
potrzeby dydaktyczno — edukacyjne Wydzialu Organizacji
i Zarzadzania Politechniki Slqskiej” - dostawa i montaz
wyposazenia (meble)
Rodzaj zamdwienia: dostawy
Nr nadany przez Zamawiajacego: BZP.271.38.2011.MBI
Nr i data ogloszenia z BZP: 69076 - 201 1; data zamieszczenia: 07.04.2011
Tryb udzielenia zamdwienia: przetarg nieograniczony
Szacunkowa warto$¢ zamowienia: 136 005 zi netto
Wodsiad [
Za zgodnoéé 2 of G '(. oaX " Fes v
-02- 7B i, Trincg
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Stwierdzone uchybienie:

Zamawiajacy nie zachowat wymogu niczwlocznosci przy zamieszezeniu ogloszenia o udzieleniu
zaméwienia czym naruszyl art. 95 ust. 1 Pzp (umowe z wykonawea zawarto 2.06.2011 r., a
ogloszenic o udzieleniu zaméwienia nr 195638-2011 zamieszczono w BZP 12.07.2011r.).
Uchybienie ma charakter formalny i nie wywoluje skutkéw finansowych,

11

Nazwa zamowienia: Wykonanie robdt budowlanych realizowanych w zadaniu
inwestycyjnym  pn.: ,Adaptacja budynku przy ul.
Roosevelta 32 w Zabrzu na potrzeby dydaktyczno —
edukacyjne  Wydzialu  Organizacji i Zarzadzania
Politechniki Slaskiej” w ramach Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewddztwa Slaskiego na lata 2007-2013

Rodzaj zamdwienia: Roboty budowlane

Nr nadany przez Zamawiajacego: BZP-340-47/2010

Nr i data ogloszenia z BZP: 108450-2010 z 16.04.2010

Tryb udzielenia zamowienia: przetarg nieograniczony

Szacunkowa wartos¢ zamdwienia: 11311 203,69 zt - podstawowe
2262 240,74 zt - uzupelniajace

Stwierdzone uchybienia:

1)  Zamawiajacy naruszyt art. 29 Pzp, gdyz opisal przedmiot zaméwienia poprzez wskazanie

znakow towarowych, nie dopuszezajge przy tym materialéw réwnowaznych.

Zgodnie z wyjasnieniami Beneficjenta dopuszczono materialy i produkty réwnowazne do

podanych w opisie przedmiotu zaméwienia poprzez umieszczenie odpowiednich zapisow

w dokumentacji projektowej oraz STWiOR.

Po przeanalizowaniu zacytowanych przez Beneficjenta zapisow dokumentacji technicznej

stwierdzi¢ nalezy, ze:

- zapis umieszczony na str. 3 projektu wykonawczego dotyczy instalacji centralnego ogrzewania;

- zapis umieszczony na str. 101 STWiOR dotyczy wentylacji i klimatyzacji;

-zapis ze str. 111 STWiOR odnosi sie do wezla cieplnego;

- zapis na str. 191 STWIOR dotyczy instalacji kontroli dostepu;

- zapis na str. 131 STWiIOR dotyczy instalacji elektrycznych wewnetrznych.

Tymezasem znakéow towarowych uzyto m.in. takze w:

a)  przedmiarze robot ,KANALIZACJA DESZCZOWA 1 ODWODNIENIE PARKINGU

DLA BUDYNKU DYDAKTYCZNEGO™ (uzyto nazw materialow 1 produktow ACO DRAIN,

SEPURATOR 2000 firmy PURATOR, WAVIN). W STWIOR oraz w projekcie wykonawczym

nie dopuszczono materialow rdwnowaznych.

b)  projekcie wykonawczym ,,PRZYLACZE WODY I KANALIZACJI SANITARNEJ] DLA

BUDYNKU DYDAKTYCZNEGO™ (uzyto nazw POLYRAC, HAWLE, WAVIN, SOCLA, Po-

Wo-Gaz). W dokumentacji technicznej nie dopuszezono materialow rownowaznych.

c)  przedmiarze robodt JINSTALACJA WOD-KAN" (uzyto nazw Geberit Mepla, Thermaflex,

Duofix (Geberit), Samba (Geberit)). W STWiOR oraz w projekcie nie dopuszczono materiatow

rownowaznych. Dodatkowo w projekcie uzyto nazw Danfoss a w STWiOR Wavin oraz Stiebel

Eltron.

d)  projekcie wykonawczym KONSTRUKCIJE I ARCHITEKTURA” uzyto nazw Gebrik,

Alucobond. Z kolei w przedmiarze robdt uzyto nazw Deitermann, ISOMUR, Superflex 10

L ALUCOBOND, ROCKWOOL MONROCK,
FRMIT, STO Therm Ceramic, Gebrik.

®rona 3 z 14
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Za naruszenie art. 29 ust. 3 Pzp, poprzez opisanie przedmiotu zamdwienia przez wskazanie
znakéw towarowych, patentéw lub pochodzenia, bez dopuszczenia mozliwosci sktadania ofert
rownowaznych przewidziana jest korekta finansowa w wysokosci 10 % (korekta zostanie
natozona w wyniku potwierdzenia nieprawidlowosci w rozumieniu Rozporzadzenia Rady (WE)
nr 1083/2006).

Na podstawie § 13 ust. 7 umowy o dofinansowanie oraz Taryfikatora .,Wymierzanie korekt
finansowych za naruszenia prawa zamowienn publicznych zwiazane z realizacja projektow
wspotfinansowanych ze $rodkéw funduszy UE™, wobec niemoznoéci oszacowania wartosci
szkody, zastosowanie ma wskaznik procentowy okreslony w Tabeli IV pozycja 3 Taryfikatora —
Dyskryminacyjny opis przedmiotu zamdwienia.

Wyliczenia dokonano w nastepujacy sposéb:

Stwierdzon Nr !abgli i War}os’(; kosztow Wskaznik 3
Nazwat ninter postenowania e ; pozycji w kwalifikowalnych 5 (ow . Wysokos¢ }\'orekty finansowe;j
postep! L o .. Taryfikatorz dla danego PIVSENIONY (koszty niekwalifikowane)
naruszenie oy TR korekty &
e zamowienia
A B C D E=C*D
Zamowienie BZP-340-47/2010
Wykonanie robét budowlanych
realizowanych w zadaniu
inwestycyjnym pn.: ,.Adaptacja
budynku przy ul. Roosevelta 32 9176 792, 65 2t -
w Zabrzu na potrzeby P 1018,60 zl
dydaktyczno — edukacyjne A;}' 29 | TabelalVoy o chédztvtulu | 10% 917 577.41 24
Wydziatu Organizacji i @ POZ2 sprzedazy ztomu)=
Zarzadzania Politechniki 9175 774.05 zt
S'Iqskiej“ w ramach
Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewodztwa
Slaskiego na lata 2007-2013

Przy obciazaniu Beneficjenta kwota korekty uwzgledniany jest poziom dofinansowania projektu.

Beneficjent wni6st zastrzezenia do powyzszego ustalenia pismem sygn. Z/125/2013. Po
przeanalizowaniu wszystkich argumentéw przedstawionych przez Beneficjenta, Instytucja
Zarza_dzagqca podtrzymuje swoje stanowisko w tej sprawie.

Zgodme z wy_)asmemaml zawartymi w- zastrzezemach dopuszczono zastosowame matd aléw

przetarg meogramczony zgodme z ustawq Pzp, co wedtug Beneficjenta jest Jedndznaczne Z tym
ze podlega wszelkim zaplsom tej ustawy, a zatem dopuszczone sa materialy réwnowazne.
Przyjmuja_c fok rozumowama BeneﬁCJ enta mozna by przyj aé, ze zastosowame s@:d art 36 ust.

Zs 2
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1) op1san1e przedmiotu zaméwienia poprzez wskazanie znakéw towarowych, patentéw lub
pochodzcma jest uzasadnione specyfika przedmmtu zamowienia;

2) zamawiajacy nie moze opisa¢ przedmiotu zaméwienia za pomoca dostatecznie doktadnych
okreslen;

3) zamawiajacy umieszeza sformutowanie ,,lub rownowazny”.

W ten spos6b nadajemy konkretnym produktom charakter przyktadowy, a wykonawcom dajemy
mozliwosé zlozenia oferty réwnowaznej, czyli dotyczqcej wyrobu o cechach odpomadajqcych
cechom wskazanym w opisie przedmiotu zaméwienia, przy czym pamigta¢ musimy, ze. mamy
ob wiazek okreslenia parametrow wymaganych dla ofert rownowaznych sprccyzowac wymogi
w zakresie rownowaznosci, tj. wymagane cechy jakosciowe 1 techniczne dotyczace ofert

Zaréqafzame orgamzac;q, lud;mr i problemamr) _
Zap1s zammszezony w SIWZ, momapy o tym, ze ,przy reaIIZacp przedrmot ur

rozum;emu przepisow Prawa budowlaneao me Jcst rownoznaczny 2 dopuszbzemem
teriatow 1 produktow rownowaznych do podanych w opisie - przedmiotu zaméwienia.

‘zapytan zwiazanych ze znakami towarowymi w aspekcie tOwnowaznosci mater:a-‘low nie
iadczy o braku naruszenia art. 29 Pzp. .
woich zastrzezeniach Beneficjent nie udowodnit (nie przedstawit materiatéw zr6
mimo przedstawienia przez wykonawcéw w ofertach odmiennych materiatéw
przev 'd21auych w: przedmlmze robot, nie odrzucono ich. )
na uwadze powyzsze, Instytucja Zarzadzajaca nie znajduje podstaw do odstapienia od

korekty bad jej obnizenia.

‘tych

2) Zamawiajacy wymagal wykazania si¢ przez Wykonaweg posiadaniem wiedzy
i dowiadczenia przy budowie, przebudowie, remoncie, adaptacji budynkéw uzytecznosci
publiczne;j.

W opinii zespolu kontrolujacego takie okreslenie warunku udzialu w postepowaniu stanowi
naruszenie art. 22 ust. 1 Pzp. a w konsekwencji art.7 ust.1 Pzp, gdyz wymdg wykazania przez
wykonawce zadain wykonanych konkretnie na obiektach uzytecznoéci publicznej mogt
ograniczyé uczciwa konkurencje i roéwne traktowanie wykonawcow. Owe zawezenie
uniemozliwiato bowiem ubieganie si¢ 0 zamdwienie wykonawcdw, ktérzy maja doswiadczenie
w robotach budowlanych na obiektach innego rodzaju, ale w zakresie prac o zblizonym
charakterze i funkcji, ktérych sposéb realizacji oraz poziom skomplikowania jest taki sam, jak
w przypadku inwestycji objetej niniejszym zamowieniem.

Stanowisko  Zespolu kontrolujacege  potwierdzone jest takze Wynikami  kontroli
przeprowadzonych w 2010 r. przez Prezesa Urzedu Zamowiert Publicznych dotyezqeych
zaméwien wspolfinansowanycfr ze srodkéw Unii Europejskie], zgodnie z ktorymi ,,0pis sposobu
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na celu jedynie ustalenie zdolnosci danego podmiotu do wykonania zamdwienia — nie moze
natomiast prowadzi¢ do nieuzasadnionego preferowania jednych i tym samym dyskryminacji
innych wykonawcow. Formulujac opis sposobu oceny spetiania warunku udziatu
W postgpowaniu zamawiajacy musi mie¢ pewnos$¢, ze nie spowoduje to wykluczenia
wykonawcow, ktdrzy byliby w stanie wykona¢ zaméwienie. Kazde odstapienie od naczelnych
zasad udzielania zamowien, poprzez opisywanie warunkoéw nadmiernych nalezy uznaé za
naruszenie obowiazujacych przepiséw. Opisany przez zamawiajacego warunek posiadania
niezbgdnej wiedzy i doswiadczenia ograniczony do zadan na obiektach uzytecznosci publicznej
jest nieuzasadniony ze wzgledu na mozliwo$¢ wykonania prac objetych przedmiotowym
zamOwieniem réwniez przez podmioty majace do$wiadczenie w przebudowie i rozbudowie
obiektow innych niz obiekty uzytecznosci publicznej™.

Uchybienie to zagrozone jest korekta finansows o wskazniku procentowym 5%.

Beneﬁc;ent wni6st zastrzezenia do powyzszego ustalenia pismem sygn. Z/125/2013. Po
przeanahzowamu wszystkich argumentéw przedstawionych przez Beneficjenta, Instytucja
Zarzqdquqca podtrzymuje swoje stanowisko w tej spraw1e

Zgodme z zastrzezeniami, zadanie wykazaniem si¢ przez wykonawcow dos$wiadczeniem przy
budow1e, przebudowie, remoncie, adaptacji budynkow uzytecznosci publicznej, uzasadnione
byio szczegdlnymi wymogami techmcznymx 1 jakosciowymi w.$wietle przysziego sposobu
uzytkowania przedmiotu zaméwienia zwiazanego z edukacja.

Be cficlent wyjasnia, ze przez wzglad na rodzaj zamdwienia, wykonawca powmlgn posiadag
WledZQ 1 ‘do$wiadczenie w wykonywaniu robot budowlanych zwiazanych z budynkamx
uzytecznosci publicznej, a nie tylko w odniesieniu do robét standardowych polegajqcych ria
budowxe np. budynkow gospodarczych czy mieszkalnych jednorodzinnych. Beneficjent wyjasnia
e Ze obiekty uzytecznosci publicznej musza spetniaé surowsze kryteria uzytkowania (min.
zapewmé wieksza trwalo$¢, efektywnosé, funkcjonalnos¢ i odpornosé na zuzycie) w stosunku do
mnych obiektow nie posiadajacych waloru i cech obiektu uzytecznosei publicznej.

' opinii zespolu kontrolujacego z tresci art. 5 ustawy Prawo Budowlane wynika obowiazek
towania i budowania obiektéw w sposob okreslony w przepisach oraz zgodnie z zasadami
wiedzy techn1czne_|, zapewniajac m.in. bezpieczenstwo konstrukeji, bezpieczenstwo pOZarowe,
BeszeczenstWO uzytkowania etc.

Wykonawca robét wykonuje roboty zgodnie z projektem budowlanym. Po stronie projektanta
jest opracowanie dokumentacji ‘projektows] gwarantujacej bezpieczenstwo uzytkownikow
obiektéw oraz bezpieczenstwa konstrukcji. Nad zgodnoscia wykonywanych robét z prOJektem
budowla.nym czuwa inspektor nadzoru -(art. 25 ustawy Prawo budowlane) oraz kierownik
budowy (art. 22 PB).

Zamawiajacy nie dopuscit do postgpowania wykonaweow, ktérzy posiadali odpowiednia wiedze
1 dgﬁwiadczenie, ale wykonywane przez nich roboty nie odbywaly si¢ na obiektach uzytecznosci
publicznej.

Zgodme z Uchwata KIO/KD 55/10 z dnia 29 lipca 2010 r. ,,przepis art. 2 pkt 8 ustawy Prawo
zaméwien publicznych stanowi, Ze roboty budowlane, to wykonanie albo zaprolektowame
1wykoname robét budowlanych w rozumieniu ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlahé
Przepls art. 3 pkt 7 tej ustawy okregla, ze foboty budowlane, to budowa, a takze prace polega]apé
na przebudowie, montazu, remoncie Jub rozbidree obiektu budowlanego. Z przepiséw ustaw nie
wynika mozliwos¢ zréznicowania do$wiadczenia w wykonaniu robot budowlanych w zaleznosci
od charakteru 1 przeznaczenia obiektow.”
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Nazwa zamowienia:

Adaptacja budynku przy ul. Roosevelta 32 w Zabrzu na
potrzeby dydaktyczno - edukacyjne Wydziatu Organizacji
i Zarzadzania Politechniki Slaskiej. Dostawa i montaz
wypesazenia - mapy i plany  struktury budynku z
| terinalami, tablice i tabliczki informacyjne wewngtrzne

Rodzaj zaméwicnia:

dostawy

Nr nadany przez Zamawiajacego:

BZP.271.59.2011.1K

Nr i data ogloszenia z BZP:

131882 - 2011; data zamieszczenia; 27.05.2011

Tryb udzielenia zamdwienia:

przetarg nieograniczony

Szacunkowa wartosé zamowienia:

145 345,00 zt netto

Stwierdzone uchybienie:

Zamawiajacy nie zachowal wymogu niezwlocznosel przy zamieszczeniu ogloszenia o udzieleniu
zamoOwienia czym naruszyl art. 95 ust. ! Pzo (umowe z wykonaweg zawarto 19.07.2011 r. a
ogloszenie o udzieleniu zamdéwienia nr 236188-20171 zamieszczono w BZP  9.08.2011 r.).
Uchybienie ma charakter formalny i nie wywoluje skutkdw finansowych.

v

Nazwa zamowienia:

Adaptacja budynku przy ul. Roosevelta 32 w Zabrzu na
potrzeby dydaktyczno - edukacyjne Wydziatu Organizacji
i Zarzadzania Politechniki Slaskiej - dostawa i montaz
sprzgtu komputerowego

Rodzaj zaméwienia:

dostawy

Nr nadany przez Zamawiajacego:

BZP271.37.2011.M7Z

Nr i data ogloszenia z BZP:

67020 - 2011; data zamieszczenia: 06.04.2011

Tryb udzielenia zamdwienia:

przetar; nieograniczony

Szacunkowa wartos¢ zamowienia:

| 117 073,17 2l netto

W postgpowaniu nie stwierdzono uchybien.

A%

Nazwa zamowienia:

| Przebudowa budynku przy ul. Roosevelta 32 w Zabrzu na
potrzeby Wydziatu Organizacji i Zarzadzania Politechniki

Slaskie;, etap 1— roboty rozbidrkowe i budowlane.

Rodzaj zamdwienia:

Roboty budowlane

Nr nadany przez Zamawiajacego:

Bz-340-192-06

Nr i data ogleszenia z BZP:

CCgioszonie 0 wszZczgciu postgpowania nr
OWP/2006/12/11-946745 2 11.12.2006

Tryb udzielenia zamowienia:

przetarg nieograniczony

Szacunkowa warto$¢ zamowienia:

249 382,50 z1 netto

W postgpowaniu nie stwierdzono uchybien.

Wdzind Ey
Zz zgodaodé z @ Fgink
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Nazwa zamowienia: Modernizacja  obiektow na  potrzeby  dydaktyczno-
edukacyjne Politechniki Slaskiej — przebudowa budynku
przy ul. Roosevelta32 w Zabrzu na potrzeby Wydzialu
Organizacji | Zarzadzania-etap I1

Rodzaj zamdwienia: Roboty budowlane

Nr nadany przez Zamawiajacego: BZP - 340 - 34/08

Nr i data ogloszenia z BZP: 38497 - 2008; data zamieszczenia: 26.02.2008

Tryb udzielenia zaméwienia: przetarg nieograniczony

Szacunkowa wartosc zamowienia: 1407 133,16 2 netto

Stwierdzone uchybienia:

1)  Zamawiajacy w pkt. 5 SIWZ Opis warunkéw udzialu w postegpowaniu, zadal by
przedlozono zaswiadczenie Kierownika budowy o przynaleznosci do Okrggowej Izby
Inzynieréw Budownictwa. Postgpowanie zostalo wszczete w okresie kiedy prawodawstwo
krajowe nie bylo dostosowane do Dyrektyw: 2005/36/WE Parlamentu Europejskiego 1 Rady
z dnia 7 wrzesnia 2005 r. w sprawie uznawania kwalifikacji zawodowych (od 20 pazdziernika
2007r. do 13 grudnia 2008r.). 17 RPO WEL, zgodnie 7 zaleceniami Instytucji Audytowej, dla
projektow dla ktérych wartosé, nie przekracza kwot, od ktérych istnieje obowigzek
przekazywania ogloszenia o zaméwieniu do publikacji w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskicj odstepuje od wyliczania wydatkéw niekwalifikowalnych od stwierdzonego
naruszenia.

2)  Zamawiajacy naruszyl art. 144 ust.] ustawy Pzp poprzez zawarcie w sposdb
nieuprawniony aneksow nr 1, 2. 3 do umowy nr CRU/883/2008 z dnia 21.04.2008r. Tresé art.
144 ust.] w owczesnym brzmieniu ustawy Pzp formulowala zakaz zmiany tresci zawartej
umowy w sprawie zamdwienia publicznego, chyba ze koniccznosé wprowadzenia takich zmian
wynikala z okolicznosei. ktorych nie moina bylo przewidzie¢ w chwili zawarcia umowy, lub
zmiany te byly korzystne dla Zamawiajacegn. W ocenie zespolu kontrolujacego zmiany
wynikajace z przedmiotowych aneksow byly mozliwe do przewidzenia przez Zamawiajacego
(dotyczyly m.in. zmiany terminéw zakoriczenia zadania). Z uwagi na fakt, iz powyzsze nie mialo
wplywu na przebieg realizacji zamowienia (kazdy potencjalny wykonawca bylby postawiony w
tej samej sytuacji) — IZ RPO WSL uznala ww. naruszenie jako formalne, ktore nie wywoluje
skutkdw finansowych.

Do zamowienia nr BZP-340-34/08 udzielono dwdch zamowien z wolnej reki na podstawie art.
67 ust. 1 pkt 5 lit b Pzp.

VII

Nazwa zamoéwienia: Modernizacja  obicktéw na potrzeby dydaktyczno-
edukacyjne Politechniki Slaskiej- przebudowa budynku
przy ul. Roosevelta 32 w Zabrzu na potrzeby Wydzialu
Organizacji i Zarzadzania- Etap Il roboty dodatkowe

Rodzaj zamowienia: Roboty budowlane

Nr nadany przez Zamawiajacego: BZP.340-172/08 (w WNP blednie wskazano nr jako

_ BZP.340-34/08)
Nr i data ogloszenia z BZP: : nd
Tryb udzielenia zamdéwienia; zamdwienie z wolnej reki
e 2 Bk 108,59 zt netto
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Stwierdzone uchybienia:

1) W uzasadnieniu zastosowania trybu z wolnej reki Zamawiajacy argumentowat, iz:
wWartosé zaméwienia dodatkowego nie przekracza 50% wartosci zamédwienia podstawowego
BZP AZ 341-34/08. W zakres robdt dodatkovych wehodzi: moniaz na dachu law i stopnic
kominiarskich. Wykonanic weniylacji z plyi OSB wraz = obiciem blachq. Skucie istniejqcych
gzymsow.  Zabezpieczenie  obiekty  (zetuurowanic  ohvordw).  Zabezpieczenie  podestow
(ostemplowanie). Konieczno$é wykonania robét dodatkowveh warunkuje wykonanie zadania
podstawowego”, Zamawiajacy nie wykazal. iz spelnil wszystkie ustawowe przestanki
uprawniajace go do zastosowania trybu pozakonkurencyjnego wskutek czego doszlo do
naruszenia art.67 ust.1 pkt 3 lit b ustawy Pzp (udzielenie zaméwienia dodatkowego nie wynikato
w powyzszym przypadku z sytuacji niemozliwej wezesnie] do przewidzenia, a dokumentacja
zrodlowa postepowania nie uzasadnia koniecznodci zastosowania trybu z wolnej reki).
Dodatkowo, Zamawiajacy nic wykazal zaistnienia przestanki warunkujacej zastosowanie trybu
z wolnej reki tj. okolicznosci, aby roboty objete zaméwieniem dodatkowym byty niezbedne do
wykonania zamowienia podstawowego czy te aby wykonanie zaméwienia podstawowego bylo
uzaleznione od zamodwienia dodatkowego.

Powyzsze uchybienie zagrozone jest korekty finansows w wysokosci 25% (korekta zostanie
natozona w wyniku potwierdzenia nieprawidlowosei w rozumieniu Rozporzadzenia Rady (WE)
nr 1083/2000).

Na podstawie § 13 ust. 7 umowy o dofinansowanie oraz Taryfikatora .. Wymierzanie korekt
finansowych za naruszenia prawa zamoéwien publicznych zwiazane z realizacja projektow
wspdtfinansowanych ze $rodkéw funduszy UE™, wobec niemozno$ci oszacowania wartosci
szkody, zastosowanie ma wskaznik procentowy okreslony w Tabeli IV pozycja 2 Taryfikatora —
Dyskryminacyjny opis przedmiotu zaméwienia.

Wyliczenia dokonano w nastgpujacy sposab:

[ e Nrtabelii | Wartodé kosztow | (. . .
Stwierdzo . . . Wskaznik e .
N . postepowania | e pozyeji wo | kwalifikowalnyeh rocentowy Wysokosc korekty finansowej
Azwa 1 umer posiepowania e | Taryfikaror dla danego P - | (koszty niekwalifikowane)
naruszenie o Lo korekty
ze zamowienia
A B C D E=C*D
Modernizacja obiektéw na
potrzeby dydaktyczno-
edukacyjne Politechniki Slaskicj I
~ Przebudowa budynku przy ul, Art, 67 Tabela 1V | 2 ;
- 7 .0 % 18 147,50zt
Roosevelta 32 w Zabrzu na Pzp poz.2 | 390.0044 23% B
potrzeby Wydzialu Organizacji i i |
Zarzadzania. Etap [1 - roboty 1 | !
dodatkowe (BZP.340-172/08) | I | |

Przy obciazaniu Beneficjenta kwota korekty uwzgledniany jest poziom dofinansowania projektu.

2)  Zamawiajacy nie zachowal wymogu niezwloczno$ci przy zamieszczeniu ogloszenia
o udzieleniu zamdwienia czym naruszyt art. 95 ust. 1 Pzp (umowe z wykonawca zawarto
17.11.2008 r. a ogloszenie o udzieleniu zamdwienia nr 1402-2009 zamieszczono w BZP
6.01.2009 r.). Uchybienie ma charakter formalny i nie wywoluje skutkéw finansowych.
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VIII
Nazwa zamowienia: Modernizacja  obiektow na potrzeby dydaktyczno-
edukacyjne Politechniki Slaskicj- przebudowa budynku
przy ul. Roosevelta 32 w Zabrzu na potrzeby Wydzialu
Organizacji i Zarzadzania- Etap 1] roboty dodatkowe
Rodzaj zaméwienia: Rokaty budowlane
Nr nadany przez Zamawiajacego: B£P.340-190/08
Nr i data ogloszenia z BZP: nd
Tryb udzielenia zamowienia: zamowienie z wolnej reki
Szacunkowa wartos¢ zamowienia: 57 461,55zt netto

Stwierdzone uchybienia:

1) Jako uzasadnienie zastosowania trybu z wolnej reki - Zamawiajacy w protokole
rozliczeniowym robét koniecznych nr 1 wskazywal na braki w dokumentacji projektowe;j,
argumentujac ich konicczno$é w ponizszy sposob: .(...) Oczyszczanie i zabezpieczenie
konstrukcji drewnianej dachu czedci starej, srodkami grzybobdjezymi oraz  $rodkami
ognioochronnymi. ktére niec byly ujete w_projekcic i przedmiarze robét, a sa niezbedne do
wykonania zadania podstawowego™; ,.Wykonanie kosmetyki — galanterii dachu czedci starej, tj.
dostawa i montaz taw i stopni kominiarskich. ktére nie bvly ujete w projekcie i przedmiarze
robot, a wykonanie powyzszych elementow powodowaloby niewspohmiernie wysokie koszty
montazu powyzszych clementéw™; | Skucie gzymsu na poziomie dachu czeéci nowej, celem
wyrownania plaszczyzny sciany, powyzsze prace nie zostaly ujete w przedmiarze robot(...)".

W powyzszym przypadku Zamawiajacy nie wykazal, aby wykonanie zaméwienia dodatkowego
stalo sig konieczne na skutek sytuacji niemozliwej z przyczyn obicktywnych do przewidzenia.
Przywolane przez Zamawiajacego okolicznosei tj. braki w projekcie czy przedmiarach robot
stanowig przyczyny lezace po stronie Zamawiajacego. W postepowaniu naruszono art.67 ust.1
pkt 5 lit b ustawy Pzp, tj. nie zaistnialy przeslanki do udzielenia zaméwienia z wolnej reki.
Powyzsze uchybienic zagrozone jest Korekty finansows w wysokosci 25% (korekta zostanie
nalozona w wyniku potwierdzenia nieprawidlowosei w rozumieniu Rozporzadzenia Rady (WE)
nr 1083/2006).

Na podstawie § 13 ust. 7 umowy o dofinansowanie oraz Taryfikatora ,,Wymierzanie korekt
finansowych za naruszenia prawa zamowien publicznych zwigzane z realizacja projektow
wspotfinansowanych ze $rodkow funduszy UE™. wobec niemoznosci oszacowania wartosci
szkody, zastosowanie ma wskaznik procentowy okreslony w Tabeli IV pozycja 2 Taryfikatora —
Dyskryminacyjny opis przedmiotu zamdwienia.

Wyliczenia dokonano w nastepujacy sposob:

Stwierdzo | Nriabsii Wattosckosztow |\ o,
N . T stwierdzo pozyeji v | kwalifikowalnych )‘o;.' "n‘m\_ Wysokodé korekty finansowej
azwa [ numer postgpowania ne Taryfikator dla dancgo pr ) entowy (koszty niekwalifikowane)
naruszenie -~ e korekty
| e zamdwienia -
A | B c i D E=C*D
Zamdwienie BZP.340-190/08 |
Modernizacja obicktow na | |
potrzeby dydaktyczno- :
edukacyjne Politechniki | ] v |
$laskiej- przebudowa budynku | A;,‘/;_” THTZ'(;“ | 56120002 259 14030,00 74
przy ul. Roosevelta 32 w Zabrzu p POz~
na potrzeby Wydziaiu . |
Organizacji i Zarzadzania- Etap¥pdgia Eurog :
11 roboty dodatkowe Rz . hte .,
Przy obcigzazgolaodl o dieEias : fzgl@dniany jest poziom dofinansowania projektu.
Deaw L3 02 2018 hire 107 14
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2)  Zamawiajacy nie zachowal wymogu niezwlocznoéei przy zamieszczeniu ogloszenia
0 udzieleniu zaméwienia czym naruszyl art. 95 ust. 1 Pzp (umowe z wykonawea zawarto
16122008 r. a ogloszenie o udzieleniu zamoéwienia nr 266780-2008 zamieszczono
w BZP 29.12.2008 r.). Uchybienie ma charakter formalny i nie wywoluje skutkéw finansowych.

Ponadto w projekeie udzielono 3 zaméwieih o wartosei ponizej progu ustalonego w art, 4 pkt §
ustawy Pzp. Zamowienia te spelniaja zzsudy wynikajace z ustawy o finansach publicznych
dotyczace ponoszenia wydatkow w sposob celowy i oszezedny, z zachowaniem zasady
uzyskiwania najlepszych efektow z danych naktadéw.

Dla zamowien udzielonych po podpisaniu umowy o dofinansowanie projektu, w zakresie ustug
i dostaw o warlosci nieprzekraczajacej 14 000 curo potwicrdzono, ze proces wyboru w oparciu
o porownanie ofert zostal przeprowadzony w sposdb przejrzysty, z zachowaniem zasad
konkurencyjnosci.

Ad.2i3.

W wyniku kontroli stwierdzono, ze zakres rzeczowy zostal zrealizowany zgodnie z umows
o dofinansowanie i wnioskiem aplikacyjnyin.

Przedstawiorie podczas kontroli dokumenty petwierdzaja osiagnigcic wskaznikéw produktu
w 100%.

Ponadto Beneficjent przedstawil zespolowi kontrolujacemu dokumenty, z ktérych wynika, ze
stopien osiggnigcia wskaznikow rezultatu wynosi co najmniej 100%.

Na dzien kontroli Beneficjent nie byt zobowigzany do osiagnigcia wskaznika zatrudnienia.
Add.

Beneficjent prowadzil wyodrebniong ewidencje ksiegowa dla wydatkéw poniesionych
po podpisaniu Umowy o dofinansowanie. Wszystkie dokonane zapisy ksiegowe sa jasne
i czytelne oraz pozwalaja na identyfikacje poniesionych wydatkéw na zrealizowany projekt.
Zestawienie wydatkow w projekeic (tabela C.1. wnioskdw o platnos¢) jest zgodne z danymi
uzyskanymi z systemu ksiggowania. Wydathki zwigzane z realizacja inwestycji zostaly
poniesione przed datg finansowego zakonczenia drojektu.

Ad.5.
Realizacja projektu przebiegata zgodnie z zalozeniami polityk wspdlnotowych.
Ad.6.

Beneficjent zrealizowal obowiazki inforracyjne i promocyjne zgodnie z wnioskiem
o dofinansowanie oraz  Wytycznymi  Instviucjii  Zarzqdzajqcej Regionalnym  Programem
Operacyinym Wojewédztwa Slgskiego na lata 2007 — 2013 dla Beneficjentow w zakresie
informacji i promocyi.

8. Stwierdzone uchybienia oraz wnioski wynikajace z przeprowadzonej kontroli (SIMIK):

Rodzaj kontroli - kontrola na zakonczenie realizacji projektu (na miejscu realizacji projektu);
Wynik kontroli - z istotnymi zastrzezeniami

Za zgodnoiéz F%Fnh " {_;::m, i,
23 EZ‘ Fiogrly frona i1z 14
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I
Nazwa zamdwienia: Wykonanie robdt budowlanych realizowanych w zadaniu
inwestycyjnym pn.: L Adaptacja budynku przy ul.
Roosevelta 32 w Zabrzu na potrzeby dydaktyczno —
edukacyjne  Wvdzialu  Organizacii i  Zarzadzania
Politechniki Slaskiej™ w ramach Regionalnego Programu
Cperacyjnego Wojewodztwa Slaskiego na lata 2007-2013
Rodzaj zamowienia: Roboty budowlane
Nr nadany przez Zamawiajacego: BZP-340-47/2010
Nr i data ogloszenia z BZP: 108450-2010 z 16.04.2010
Tryb udzielenia zamowienia: przetarg nieograniczony
Szacunkowa wartosé¢ zamodwienia: 11311 203,69 zi — podstawowe i
[ 22062 240,74 7} - uzupelniajgce

1)  Zamawiajacy naruszyl art. 29 Pzp, udyz opisal przedmiot zaméwienia poprzez wskazanie
znakow towarowych. nie dopuszezajac przy tym materialéw réownowaznych.

Wyliczenie korekiy: 10 % x 9175 774,05 21 = 917 577,41 zh. wg wzoru: wysokos¢ korekty x
wysokos¢ faktycznych wydatkéw kwalifikowanych dla danego zamowienia, (Tabela IV pozycja
3 Taryfikatora; Dotyczy wnioskow o platnosé: WNP-RPSL.08.01.00-00-035/09-04-v01, WNP-
RPSL.08.01.00-00-035/09-05-v02, WNP-RPSL.08.01.00-00-035/09-09-v02, WNP-
RPSL.08.01.00-00-035/09-10-v02).

Przy obciazaniu Beneficjenta kwota korekty uwzgledniany jest poziom dofinansowania projektu.

2)  Zamawiajacy okreslit warunek udziatu w postgpowaniu w sposob naruszajacy art. 22 ust. |
Pzp, a w konsekwencji art.7 ust.1 Pzp. Za uchybienie przewidziana jest korekta finansowa
w wysokosei 5%.

W zwiazku z powyzszymi uchybieniami oraz stosownie do treéci Taryfikatora (korekty
finansowe nie sumujg sig, nalezy =zastosowad korekte finansowa o najwigkszej wartosci
procentowej) na ww. postgpowanie moze zostaé nalozona jednorazowa korekta finansowa
w wysokosci 10 %.

I

Nazwa zamowienia: Modernizacja obiektéw na potrzeby dydaktyczno-
edukacyjne Politechniki Slaskiej- przebudowa budynku
przy ul. Roosevelta 32 w Zabrzu na potrzeby Wydzialu
Organizacji i Zarzadzania- Etap Il roboty dodatkowe

Rodzaj zamowienia: Robety budowlane

Nr nadany przez Zamawiajacego: B7ZP.340-172/08 (w WNP blednie wskazano nr jako

BZP.340-34/08)

Nr i data ogloszenia z BZP: na

Tryb udzielenia zamodwienia: zamdwienie z wolnej reki

Szacunkowa wartosé zaméwienia: 62 798.59 zi netto

W postgpowaniu naruszono art.67 ust.1 pkt 5 it b ustawy Pzp, tj. nie zaistnialy przestanki do

udzielenia zaméwienia z wolnej reki

Wyliczenie korekty: 25 % x 72 590,00zt = 18 147,50 #, wg wzoru: wysokos¢ korekty x

wysokos¢ faktycznych wydatkaw wali[i owanych dla danego zamowienia. (Tabela IV pozycja

2 Taryfikatora; Dot}"%’}‘?{zﬁi ‘pratgdsc: WINP-RPSL.08.01.00-00-035/09-01-v02).

Przy obcigzaniu Benefigadiiia kW kérdty uwzgledniany jest poziom dofinansowania projektu.
Za 2goduodc z OrygInaR el
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Nazwa zamdwienia: Modernizacja  obiektéw na potrzeby  dydaktyczno-
edukacyjne Politechniki Slaskiej- przebudowa budynku
przy ul. Roosevelta 32 w Zabrzu na potrzeby Wydziatu
Organizacji i Zarzadzania- Etap 1l roboty dodatkowe
Rodzaj zamdwienia: Rototy budowlane .
Nr nadany przez. Zamawiajacego: L/P.340-190/08
Nr i data ogloszenia z BZP: nd
Tryb udzielenia zamowienia: zamowienie z wolnej reki
Szacunkowa wartos¢ zamowienia: 57 461,55z netto

W postepowaniu naruszono art.67 ust.1 pkt 5 lit b ustawy Pzp, tj. nie zaistnialy przeslanki do
udzielenia zamowienia z wolnej reki.

Wyliczenie korekty: 25 % = 56 120,00 7} = 14 030.00 zt, wg wzoru: wysokosé korekty x
wysokod¢ faktycznych wydatkow kwalifikowanvch dla danego zamowienia. (Tabela IV pozycja
2 Taryfikatora; Dotyczy wniosku o ptatnosé: WNP-RPSL.08.01 .00-00-035/09-01-v02).

Przy obciazaniu Beneficjenta kwota korekiy wwzgledniany jest poziom dofinansowania projektu.

Pouczenie:

Kierownikowi  jednostki  kontrolowanej  przysluguje  prawo do  zgloszenia, na  pismie
uzasadnionych zastrzezen do ustalen zawariyeh w informacji pokontroinej, w terminie 14 dni od
dnia otrzymania  informacji  pokontrolnej. Zgloszenie zastrzezen dotyczqeych informacji
pokontrolnej praysiuguje Kierownikowi jednostki kontrolowanej jednorazowo (tzn. tylko raz dla
danej kontrolij. W itakim przypadku sporzadzana jest zmieniona i wzupelniona informacja
pokontroina.

Zastrzezenia wniesione po uplywie 14 dni od daty otrzymania informacyi pokontrolnej nie bedq
rozpatrywane przez 1Z RPO WSL.

Nieodeslanie podpisanej informacji pokontrolnej w terminie jest réwnoznaczne z odmowq jej
podpisania.

Kierownikowi jednostki kontrolowanej przysluguje prawo do odmowy podpisania zmienionej i
uzupelnionej informacji- pokonirolnej, z jednoczesnym obowigzkiem zlozenia  pisemmych
wyjasnieii tej odmowy, w terminie 14 dni od dnia jej otrzymania,

W takim przypadku o decyzjii IZ RPO WSL i ostatecznych ustaleniach w zakresie kontroli
kierownik jednosiki kontrolowanej informoweny jest odrebnym pismen,
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Informacja pokontrolna zostala sporzqdzona w dwéch egzemplarzach, po jednym dla Instytucji Zarzqdzajqcej
RPO WSL i jednostki kontrolowanej.
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